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Valodas ideologija
un televizija:
situacijas apraksts

,Latvijas zurnalistiem, cienot citu tautu nacionalas vértibas, jarespekté latviesu tautas svétakie simboli,
vésture un kultara, Latvijas neatkariba un briviba”
(Latvijas Zurnalistu étikas kodekss')

S1 pétljuma meérkis ir noskaidrot Latvijas valsts valodas, t. i., latvie$u valodas, ideologijas saistibu ar iz-
pausmi plassazinas lidzeklos, viena no butiskakajam sociolingvistiskajam jomam. B. Spolskis uzskata, ka va-
lodas ideologija jeb parlieciba ir viena no valodas politikas trim komponentiem, 1idzas lingvistiskajai praksei
un valodas parvaldibai:

sValodas politikai ir tris savstarpéji saistiti, bet neatkarigi aprakstami komponenti - prakse, par-
lieciba un parvaldiba. Lingvistiskd prakse ir skaidri redzama riciba un izvele - ko cilveki tik tieSadm
saka. Tas attiecas gan uz valodas vienibu, gan uz valodas varianta izveli. Tas veido valodas politiku
tai zina, ka tds ir regularas un prognozejamas. (..) otru svarigako valodas politikas komponentu veido
parliectba par valodu, ko dazkart sauc par ideolodiju. ST parlieciba un uzskati, kas valodas politika
ir nozimigi, saistas ar valodam, to variantiem vai valodas iezimem piedévéto statusu vai vertibu. (..)
Tresais valodas politikas komponents ir valodas parvaldiba, konkréta un redzama kdada patiesi vai
Skietami autoritativa cilveka vai cilveku grupas riciba, lai modificétu dalibnieku praksi vai parliectbu
noteikta joma.”

S1 pétljuma interesu loka ir tiesi valsts valodas ideologija jeb tai piedévétais statuss un vértiba plassazinas
lidzeklos, precizak televizija, kas ir viena no ietekmigakajiem musdienu pasaules sabiedribas ietekmétajiem
un popularakais no izmantotajiem plassazinas lidzekliem. Televizija ir popularakais plassazinas lidzeklis gan
Latvija, gan paréja Eiropas Savieniba. Péc Eiropas Komisijas 2013. gada rudens Eirobarometra aptaujas da-
tiem, 80% no Latvijas iedzivotajiem katru dienu vai gandriz katru dienu skatas televiziju televizora. Papildu
12% no Latvijas iedzivotajiem tikpat biezi televiziju skatas interneta. Ari vairakos Latvija veiktos pétijumos
secinats, ka tiesi televizija ir izplatitdkais un visvairak lietotais plagsazinas lidzeklis.®

! Latvijas Zurnalistu étikas kodekss, VI dala, Zurnalists un sabiedriba. Pienemts Latvijas Zurnalistu savienibas konferencé
1992. gada 28. aprili. Pieejams: http://www.zurnalistusavieniba.lv/?p=3519&pp=3768&lang=923 (skatits 12.06.2012).

2 Spolskis, B. Valodas parvaldiba. Tulk. I. Druviete. Riga: Zinatne, 2011. 21. Ipp.

3 Piem., Pétijumu un ricibas programma ,Cela uz pilsonisku sabiedribu”. BSZI un LR Naturalizacijas parvalde, 2001. 40. Ipp.;
Latviesu valodas attistibas un lietojuma problémas. Riga: Data Serviss, 2004; Valoda. BSZI, 2007.



Plassazinas lidzekli ir butiska sociolingvistiska joma lidzas paréjam komunikativajam sféram (valsts va-
ras un parvaldes institlcijas, brunotie spéki, transports un sakari, ripnieciba un lauksaimnieciba, veselibas
aizsardziba, tirdznieciba un sadzives pakalpojumi, zinatne un augstaka izglitiba, pamatizglitiba un vidéja
izglitiba, kultdra, sadzive un neformalie kontakti, gimene?), valodas lietojums taja parada ari valsts valodas
un citu valodu faktisko stavokli un realo valodu hierarhiju. LatvieSu valodas statusa pilnvértigai istenoSanai
kops neatkaribas atgtiSanas ir paveikts daudz, tacu vél joprojam ir jomas, kur valsts valodas poziciju nostip-
rinasana nav nodrosinata pilniba, un viena no tam ir plassazinas lidzekli.>

Latvija, tapat ka daudzviet citur pasaulg, valsts valoda ir gan ikdienas sazinas lidzeklis, gan lidztekus ka-
rogam, himnai un gerbonim - Latvijas valsts simbols. Latvijas valodas politika jau kop$ 1990. gadiem ir bijusi
vérsta uz to, lai valsts valoda pilditu ari sabiedribas kopigas sazinas valodas funkciju.® Tas nozimé, ka latviesu
valodai ka valsts valodai Latvija ir gan instrumentala, gan ari simboliska dimensija, kuras atklajas un kuram
jaatklajas valsts valodas ideologija.

Valodas ideologija ir saméra abstrakta dimensija, kura ietver izpratni, vélmes un ceribas, kas ietekmé
jebkuru valodas runataja izvéli (pat netie$u).” Latvijas sabiedriba jédziens ,ideologija” tiek attiecinats uz val-
sti un lielam socidlajam grupam saistiba ar politisko darbibu. Sada izpratne atbilst &1 varda skaidrojumam
latvieSu valodas vardnicas. Pieméram, ,Musdienu latviesu valodas vardnicas” skirkli ,ideologija” ir atrodama
sada nozime: ,Uzskatu un ideju sistéma, kas ir kadas politiskas vai ekonomiskas teorijas pamata un atspo-
gulo kadas grupas vai $kiras idedlus un intereses. Cilme: no grieku idea ‘jédziens’ un logos ‘méaciba’’® Plasaks
skaidrojums ir dots ,Svesvardu vardnica” - ,jebkura politisko, tiesisko, filozofisko, tikumisko, religisko un
estétisko uzskatu un nostadnu sistéma, kas ir pamata politiskas vai sabiedriskas darbibas programmam un
vairak vai mazak atspogulo kadas grupas vai $kiras idealus un intereses.”

Teorétiskaja literatira jédzienam ,ideologija” ir sastopama plasaka izpratne, kad to attiecina ari uz ma-
zam socidlam grupam un atsevisku cilvéku. Sada skatljuma termins ,ideologija” tiek definéts ka Ipasu uz-
skatu kopums, kas piemit individiem vai personu grupam, par to, ka darbojas sabiedriba, un tiek atzits, ka tas
ir tuvs jédzienam ,pasaules uzskats”'° Batiski, ka valodas ideologijam ir nozimiga loma valodas standartiza-
cijas procesos un ari valodas politikas formulésana.!!

Nemot véra pamatvarda un termina kopé&jo nozimi, ari valodas ideologiju var saistit gan ar individa, gan
mazakas vai lielakas socidlas grupas, gan uznémuma vai institicijas, gan valsts parliecibu. Latviesu socio-
lingvistika vél nav nostiprinajies Sis termins, tacu arzemju valodnieciba ta lietojums ir pierasts. Pieméram
var minét, ka valodas ideologijas aspekta ir pétiti valodas prakses jautajumi Zviedrijas drukatajos medijos.'?
Valodas un ideologijas saistiba paradas vismaz divos limenos: mikrolimeni - runataja valodas parlieciba un
izvéle konkréta komunikacijas situacija - un makrolimeni - konkrétas valsts valodas ideologija, izvéloties
un nosakot valodu hierarhiju valsti, balstoties uz dazada veida motivaciju (valsts vésture, socialekonomiskie
apstakli u. tml.).

Valodas ideologija tatad, tapat ka jebkurs$ aspekts sociolingvistikas pétijumos, ir kompleksa un starpdis-
ciplinara paradiba, kas skatama konteksta ar socialu, vésturisku, etnodemografisku, ekonomisku u. c. faktoru
ietekmi. Skatot valodas ideologiju saistiba ar diviem citiem valodas politikas komponentiem (valodas praksi
un parvaldibu), batiski ir uzsvert to savstarpéjo vienotibu un mijiedarbibu.

Eksistejosa valodas situacija un sabiedribas lingvistiska uzvediba var but vairak vai mazak atskiriga no
formulétas valodas ideologijas, jo parlieciba un uzvediba nav sava starpa lineari saistitas. Valodas ideologija
piemit katrai sabiedribai, tacu ta ir ipasi redzama daudzvalodiga sabiedriba, kur valodu un etnolingvistisku

4 Druviete, I. Latvijas valodas politika Eiropas Savienibas kontekstd. Riga: LZA Ekonomikas institiits, 1998. 45. 1pp.

5 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 73. 1pp.

6 Druviete, I. Latvie$u valoda ka valsts valoda: simbols, sazinas lidzeklis vai valstiskuma pamats? Latvija un latviskais. Nacija un
valsts idejas, télos un simbolos. Riga: Zinatne, 2010. 123. Ipp.

7 McGroarty, M.E. Language and Ideologies. In: Sociolinguistics and Language Education. Ed. by N.H. Hornberger and S.L. McKay.
Bristol: Multilingual Matters, 2010. P. 3.

8 Musdienu latviesu valodas vardnica. Red. 1. Zuicena. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/mlvv/ (skatits 30.04.2014.).

9 Svesvardu vardnica. Dr. philol. Jura Balduncika redakcija. Riga: Jumava, 1999, 295. Ipp.

10 A Dictionary of Sociolinguistics. Joan Swann, Ana Deumert, Theresa Lillis and Rajend Mesthrie. Tuscaloosa: The University of
Alabama Press, 2004, p. 141.

1 A Dictionary of Sociolinguistics. Joan Swann, Ana Deumert, Theresa Lillis and Rajend Mesthrie. Tuscaloosa: The University of
Alabama Press, 2004, p. 171.

12 Milani, T. M. What'’s in a name? Language ideology and social differentiation in a Swedish print-mediated debate. In: Journal of
Sociolinguistics, 14/1, 2010, p. 116-142.



grupu daudzveidiba palielina valodu kontaktus. Misdienu pasaulé valstim, veidojot un istenojot valodas
politiku, jaspéj sekot 1idz sabiedribas attistibas tendencém, nodroSinot multikulturalisma izvirzitas prasibas.
Diemzel praksé tas biezi vien nozimé lielo valoduy, t. i, anglu valodas un Latvijas gadijuma ari krievu valodas
plasu lietosanu. Vienlaikus valstij jasaglaba ari savas simboliskas vértibas, t. sk. arl mazakas nacionalas valo-
das. TieSi ar valodas politikas dazada limena iesaistito strukttiru ricibu iespéjams istenot valodas ideologiju, kas
ietekmeé sabiedribas valodas praksi.

Valodas ideologijas izplatiba butiskas ir taja iesaistitas institiicijas ka valsts parvaldes iestades, izgliti-
bas iestades, militaras un religiskas organizacijas, plassazinas lidzekli u. ¢.!* Turklat svarigi ir divi faktori:
kada veida &Is institiicijas pasas ietver valodas ideologiju un ka ta tiek nodota talak sabiedribai. Seit janem
veéra, ka valsts parvaldes iestades, valsts finansétas izglitibas iestades un militaras organizacijas parasti pauz
valsts nostaju un ideologiju. Savukart sarezgitaka situacija ir plassazinas lidzeklos, jo lielaka dala plassazinas
lidzeklu ir privatas instittcijas, kuru ideologija vispirms tiek saskanota ar biznesa un pelnas giiSanas inte-
resém. Plasdsazinas lidzek]u saturu un talab arl ideologiju var ietekmét gan valsts, gan plassazinas lidzeklu
Ipadnieki, redaktori, zurnalisti un reklamdevéji, ka ari auditorija.!4

Plassazinas lidzekliem ir butiska loma sabiedriskas domas veido$ana, apzinata vai neapzinata tas ietek-
mésana, ka arl valodas vides veido$ana.> Plassazinas lidzekli ietekmé sabiedrisko domu, uzskatus un ideo-
logiju par valodu, naciju, dzimumu, Skiru, rasi un visam citam jomam, kas veido socialas kartibas galvenos
organizacijas principus.!® Arl LVA 2009. gada pasttitaja pétijuma par valodas situaciju Latvijal’ intervétie
valodas politikas eksperti noradijusi, ka Sobrid latviesu valodas situaciju visvairak ietekmeé tiesi izglitibas
sistéma un plassazinas lidzekli, kuros notiekoSos procesus vienlaikus var uztvert gan ka apdraudéjumu, gan
izaicinajumu latvieSu valodai. Latvija plassazinas lidzekli veido nozimigu jomu, kura notiek valodu, galveno-
kart latviesu un krievu, konkurences cina.'®

Plassazinas lidzekli ietekmé sabiedribas domu tik daudz, jo tiem piemit Skietami neitrala un objektiva no-
staja.'® Zurnalisti veido sabiedribas lingvistisko attieksmi gan ar saturu, gan ar verbalo un neverbalo komuni-
kaciju, tapéc latviesu valodas nostiprinasana plassazinas lidzeklos noteikti ietekmétu sabiedribas integraciju.?°
Tiesi elektroniskie plassazinas lidzekli ietekmé sabiedribu visvairak gan audialas, gan vizualas uztveres kom-
binacijas dél.?! Eiropas Komisijas Eirobarometra aptauju dati parada ari, ka Latvijas iedzivotaji no plassazinas
lidzekliem visvairak uzticas tiesi televizijai, Sis raditajs ir krietni augstaks neka Eiropas Savienibas vidéjais ra-
ditajs.?? 2013. gada rudens Eirobarometra aptauja parada, ka 60% no Latvijas iedzivotajiem uzticas televizijai
(ES vidéjais raditajs - 48%).

Valodas un ideologijas pétnieki secinajusi, ka daudzos gadijumos plassazinas lidzekli bijusi centralais
komponents nacionalu valstu izveidoSana. Resp., valodas ideologijas atspogulojums plassazinas lidzeklos ir
saistams ne tikai ar pasu valodu ka tadu, bet ar1 ar varas izveidi un legitimizéSanu, kopiga un atskiriga radi-
Sanu socialajas attiecibas, ka ari ar socialo stereotipu radiSanu un atspogulo$anu par runatajiem un sociala-
jam grupam.? Tatad plagsazinas lidzek]lu loma valodas ideologijas konteksta saskatama ari valodu hierarhijas
izveidé un uzturéSana. Plassazinas lidzekli ietekmé un maina valodas un sabiedribas savstarpgjo attieksmju

13 McGroarty, M.E. Language and Ideologies. In: Sociolinguistics and Language Education. Ed. by N.H. Hornberger and S.L. McKay.
Bristol: Multilingual Matters, 2010. P. 4.

14 Sulmane, I. The Media and Integration. In: How Integrated is Latvian Society? An Audit of Achievements,Failures and
Challenges. Ed. by N. Muiznieks. Riga: University of Latvia Press, 2010. P. 223.

15 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. 1. Druviete. Riga: LVA, 2011. 105. Ipp.

16 Heller, M. Media, the state and linguistic authority. In: Language Ideologies and Media Discourse: Texts, Practices, Politics. Ed.
by S. Johnson and T.M. Milani. London: Continuum, 2010. P. 279.

7 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Dzilas intervijas. Pasttitajs LVA. Riga: Fieldex, 2009.

18 Deckert, S.K. and Vickers, C.H. An Introduction to Sociolinguistics. Society and Identity. London: Continuum, 2011. P. 163;
Druviete, I. LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 66. 1pp.

19 Johnson, D.C. Language Policy. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2013. P. 140.

20 Druviete, I. LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétisSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 66.-75. 1pp.

21 Druviete, I. LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 74. 1pp.

22 European Commission. Standard Eurobarometer 80. Media Use in the European Union. Autum 2013. Report. 2013. Pieejams:
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb80/eb80_media_en.pdf (skatits 1.03.2014).

2 Deckert, S.K. and Vickers, C.H. An Introduction to Sociolinguistics. Society and Identity. London: Continuum, 2011. P. 165.



nosacijumus.?* Turklat japievér$ uzmaniba plassazinas lidzeklu dualajam raksturam: tie gan veido sabiedri-
bas uzskatus, gan ari ir ,visplasaka spektra sabiedribas ideologiskais spogulis”.?®

Demokratiska sabiedriba nepiecieSama ir plassazinas lidzeklu briviba un daudzveidiba, jo tie izplata in-
formaciju, kritizé un péta, tajos notiek diskusijas par sabiedribai nepiecieSamiem tematiem. Tada veida tiek
radita sabiedribas kopiga pieredze, kas vienlaikus veido un uztur nacionalo identitati.?® Ta¢u plassazinas
lidzeklu daudzveidiba un politiska briviba automatiski nekalpo demokratijas iekartai. Plassazinas lidzekli
veicina demokratijas intereses tikai tad, ja tie, kuri veido plassazinas lidzeklu jomu, uznemas atbildibu par
demokratiskas iekartas izveido$anu un saglabasanu.?’” Latvijas demokratijas attistibai vajadzigi galvenokart
vietéjie brivi pladsazinas lidzekli, kuru saturs tiek izveidots demokréatiska gara. So domu ir formuléjis ari Ei-
ropas Savienibas tiesas tiesnesis Egils Levits:

,Ja cien@m savu tautu un valsti, tad bez savas informdcijas un kultiiras telpas més nevaram iztikt,
jo mums jdorientejas vide, kurai esam piesaistiti. Tadel neatkarigai, demokratiskai Latvijas valstij ir
janodrosina saviem pilsoniem latviska un uz Latviju vérsta informdcijas un kultiiras telpa.”

LVA veiktaja pétijuma ,Valodas situacija Latvija: 2004-2010" (2011)% secinats, ka plagsazinas lidzekli ie-
tekmé latviesu valodas konkurétsp€ju gan Sobrid, gan ari ilgtermina. Plassazinas lidzekli veido iedzivotaju
attieksmi pret valsts valodas politiku un tas istenotajiem pasakumiem, ka ari aktualizé vai gluZi otradi - ig-
noré valodas politikas jautajumus.?® 31 pétijuma intervétie eksperti®! valsts valodas politikas joma noradijusi
uz vairakam tendencém plassazinas lidzeklu joma: Latvijas televizijas kanalos ir parak maz saturiski kvali-
tativu raidijumu latviesu valoda, bet daudz - sveSvalodas, ipasi krievu valoda, tapat Latvijas televizijas ka-
nalos trikst daudzveidibas raidijumu piedavajuma un latviesu valodas kvalitate ir zema, t. sk. tiek ignorétas
latviesu valodas pareizrakstibas normas.

Latvija, tapat ka dazviet citur pécpadomju valstis, aktuals ir informativo telpu dalijjuma jautajums - ta
vietd, lai visi Latvijas iedzivotaji sanemtu informaciju galvenokart no Latvijas plassazinas lidzekliem, Latvijas
krieviski runajosie iedzivotaji dod prieksroku plassazinas lidzekliem krievu valoda, t. sk. un parsvara no Krie-
vijas plassazinas lidzekliem. Tas nozimé, ka Latvijas krieviski runajoso iedzivotaju informétiba liela méra ir
atkariga no Krievijas informativas vides, un Krievijas informacijas avoti joprojam ietekmé daudzu Latvijas
iedzivotaju apzinas veido$anu. Sajos plagsazinas lidzeklos tiek pausta klaji pretéja informéacija par situaciju
un notikumiem Latvija.3? Tatad divu informativo telpu pastavésana Latvija ne tikai veicina divu valodas
grupu (latvieSu un krievu) komunikacijas robezas saglabasanu, bet aril saskel sabiedribu un pilsonisko ap-
zinu, ka ari kavé integraciju un apdraud latvieSu valodas lietojumu. Informativas telpas dalijumu pastiprina
dazadu jauno tehnologiju (kabeltelevizijas, satelittelevizijas u. tml.) pieejamiba un piedavatas plasas iespéjas.
LVA 2009. gada veiktajas intervijas® eksperti pauda viedokli, ka ilgtermina informativas telpas dalijums Lat-
vija ir batisks apdraudéjums latviesu valodai.

LatvieSu valodas prestizu un attieksmi pret to spécigi grauj ari Latvijas publisko personu (politiku, valsts
iestazu parstavju, ierédnu, kultiras jomas parstavju u. tml.) sazina ar vietéjiem plassazinas lidzekliem krievu
valoda. 2009. gada intervijas3* eksperti noradija, ka $1 ir viena no svarigakajam neatrisinatajam problémam

24 Coupland, N. Language, Media and Social Change. In: Performing the Self. SPELL: Swiss Papers in English Language and
Literature 24. Ed by. K. Junod and D. Maillat. Tiibingen: Narr, 2010. P. 141.

25 Hirsa, Dz. PlaSsazinas lidzekli par latviesu valodu. Attieksme, izpratne, informdcija un dezinformdacija. Riga: LatvieSu valodas
institats, 2007. 14. 1pp.

26 Bogart, L. Media and Democracy. In: Media and Democracy. Ed. by E.E. Dennis and R.V. Snyder. New Brunswick, New Jersey:
Transaction Publishers, 1998. P. 11.

27 Bogart, L. Media and Democracy. In: Media and Democracy. Ed. by E.E. Dennis and R.V. Snyder. New Brunswick, New Jersey:
Transaction Publishers, 1998. P. 11.

28 Kalnina, Z. Sabiedrisko mediju stiprums un kvalitate - vitals resurss Latvijas valsts attistibas celam. Intervija ar E. Levitu.
Latvijas Vestnesa portals par likumu un valsti, 2010. gada 26. augusta. Pieejams: http://www.lvportals.lv/viedokli.
php?id=215693 (skatits 12.06.2012).

29 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011.

30 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 105. Ipp.

31 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Dzilas intervijas. Pasutitajs LVA. Riga: Fieldex, 2009.

32 Péc starptautiskiem reitingiem plassazinas lidzeklu briviba Krievija kops 1994. gada ir arvien samazinajusies. ASV nevalstiska

organizacija ,Freedom House” kops$ 2006. gada ir vértéjusi Krievijas plassazinas lidzeklu situaciju ka nebrivu.

3 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Dzilas intervijas. Pasttitajs LVA. Riga: Fieldex, 2009.

34 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Dzilas intervijas. Pasutitajs LVA. Riga: Fieldex, 2009.
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Latvijas valodas politikas sakara. Ari Ina Druviete sava raksta3® pauz stingru viedokli, ka valsts amatper-
sonam nevajadzétu Latvija publiski uzstaties krieviski, jo vini reprezenté Latvijas valsti. K& norada Valsts
valodas komisijas priekSsédétajs Andrejs Veisbergs, ,valsts amatpersonam, ipasi ministriem un deputatiem,
valsts plassazinas lidzeklos jalieto tikai latvieSu valoda, ar savu pieméru apliecinot izpratni par valsts valo-
das nozimi un tas vienojoso lomu”. Tapéc ir pilnigi nepielaujama situacija, ka Latvija registrétajas televizijas
publiskas personas izsaka savu viedokli krievu valoda. Tada veida sabiedriba tiek izplatiti signali par valsts
valodas lomas mazinasanos, jo tieSi plassazinas lidzekliem musdienas ir bitiska nozime sabiedriskas domas
veidoSana un ietekmésana. I. Druviete vél piebilst, ka biezi vien Latvijas amatpersonu teiktais nonaktu lidz
mérka auditorijai precizak, ja krievu valodas runasanas vieta vini uzstatos elektroniskajos plassazinas 11-
dzeklos latviski un vinu teiktajam pievienotu tulkojumu krievu valoda.®®

Latvijas valsts politikas pamatdokuments elektronisko plassazinas lidzeklu joma ir Elektronisko plassa-
zinas lidzeklu likums®’ (pirms tam Radio un televizijas likums?®®). Likuma meérkis 1idz ar varda un uzskatu
pausanas brivibas nodrosinasanu un elektronisko plassazinas lidzeklu veidoSanas un darbibas noteikSanu
ir veicinat sabiedribas integraciju uz latvieSu valodas pamata. Lai gan I. Druviete vérté atzinigi 81 punkta ie-
klausanu jaunaja likuma, vina tomeér pievérs uzmanibu tam, ka likuma latvieSu valodas aizsardzibai ir veltits
parak maz uzmanibas. No jauna likuma ir iznemta prasiba péc noteikta raidijumu ipatsvara latviesu valoda,
un ta vieta ir prasiba ieklaut noteiktu Ipatsvaru Latvija veidoto raidijumu, kas var bat ari citas valodas:

»Ta atkal meés saskaramies ar Latvijas valodas politikai tik bistamo tirgus principu. Konkurence
radio un televizijas joma ir arkdrtigi asa, un, zinot, ka latvieSu auditorijas vairumam nav nekadu
iebildumu skatrtties filmas un klausTties raidijumus arf krievu valodd, automaditiski tiek pienemts, ka
[tdz ar to raidijumiem krievu valoda vai ar krievu subtitriem, vai virskadra tekstu biis daudz augstaka
tirgus vertiba.”®

Saja jautajuma saduras nacionala identitate un ekonomiskas intereses, un tie, kuri valodu uzskata par
tirgus instrumentu, ir panakusi savu gribu, aizliedzot likuma izmantot visas juridiskas iespéjas, ar ko stipri-
nat latviesu valodas pozicijas sabiedriba. Risindjums bttu sabiedribas skaidra izpratne par gatavibu aizstavét
latvieSu valodu ka vértibu, jo tikai ar sabiedribas kopigiem spékiem varétu nodrosinat latvieSu valodas domi-
nésanu Latvijas informativaja vidé.*°

LVA 2009. gada intervijas valodas politikas eksperti nopéla Latvijas politikus, kuri ar latvieSu plassazinas
lidzekliem sazinas krievu valoda, tacu kritizéta tika ar1 LTV1.%! Sis ir vienigais televizijas kanals, kuram ir pie-
nakums pamata raidit latviesu valoda?*?, lai nodros$inatu latviesu valodas vidi tiem, kuri vélas taja atrasties.
Tacu, ka norada I. Druviete, ari LTV1, Ipasi zinu izlaidumos, tiek izmantota krievu valoda. Ta ka raidijumiem
un zinu sizetiem svesSvaloda tiek pievienots tulkojums valsts valoda, likums netiek parkapts. Tacu krievu
valodas bieza izmantoSana rada intervéto cilvéku, Zurnalistu un raidijumu veidotaju attieksmi par latviesu
valodu, jo bieZi vien vini prot vai viniem bttu japrot valsts valoda. I. Druviete secina, ka pasreizéjais latvieSu
valodas lietojuma apjoms plassazinas lidzeklos neatbilst valsts valodas statusam.*® Seit ir vérts citét ari lie-
tuvieSu valodnieka, Vitauta Diza Kaunas universitates Letonikas centra ilggadéja vaditaja A. Butka teikto:

35 Druviete, . LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 69. 1pp.

36 Druviete, . LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 69. 1pp.

57 Elektronisko plassazinas lidzeklu likums. Saeima pienemts 2010. gada 12. julija, stajas spéka 2010. gada 11. augusta. Pieejams:
http://likumi.lv/doc.php?id=214039 (skatits 12.06.2012).

38 Radio un televizijas likums. Saeima pienemts 1995. gada 24. augusta, stajas spéka 1995. gada 11. septembri, zaudéja spéku

2010. gada 11. augusta. Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=36673 (skatits 12.06.2012).

Druviete, I. Latviesu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vérds un ta pétisanas aspekti:

rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 69. 1pp.

Druviete, I. LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vards un ta pétiSanas aspekti:

rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 68. 1pp.

41 Druviete, I. Latvie$u valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vérds un ta pétisanas aspekti:

rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 68. 1pp.

Elektronisko plassazinas lidzeklu likums, 66. panta 4. punkts.

4 Druviete, I. Latvie$u valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Vérds un ta pétisanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 74. 1pp.
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~Skatidamies Latvijas televiziju latvieSu valoda, skatitdajs bieZi vien redz art subtitrus Krievijas
Federdcijas oficidlaja valoda. Par godu kam? No vienas puses, ir it ka vélams, lai krievvalodigie ma-
citos valsts valodu un integrétos sabiedribd. Bet, no otras puses, ir veidoti labveligi apstakli, lai vini
visur pilnigi varetu iztikt ar krievu valodu un dzivotu sava atseviskaja sabiedriba.”**

Nemot véra valodu lietojumu Latvijas plassazinas lidzek]os, buitiski paraudzities uz valodas ideologijas iz-
pausmém televizija. Svariga ir ari valodas kvalitate plassazinas lidzeklos, tacu Sim jautajumam ir veltiti LVA
galvenas lingvistes D. Liepas pétljumi (par preses valodu), LU un tas Latviesu valodas institita zinatnieku pé-
tijumi, ka ari lingvistisko attieksmi un valodas kvalitates vértéjumu televizijas un radio zurnalistu skatijuma
ir izpétijusi Latvijas un Lietuvas sociolingvisti Lietuvas Zinatnes un pétniecibas fonda finansétaja pétijjuma
Baltic Sociolinguistics: linguistic awareness and orientation in Lithuania and Latvia (vad. Dr. Loreta Vaice-
kauskiene, 2009-2011, turpmak - BalSoc). Tomér Latvijas gadijuma, vismaz pagaidam, elektronisko plassa-
zinas lidzeklu sakara ir svarigi pétit ne tikai valodas lietojuma kvalitati, bet ar1 kvantitati, jo latviesu valodas
lietojuma 1patsvars nav pietiekami nodroSinats. Ka norada I. Druviete, ,vél neesam izmantojusi visas iespéjas
ne likumdos$ana, ne sabiedriskas domas veido$ana, lai Latvijas informativas telpas forma un saturs atbilstu
valsts valodas statusam neatkariga valsti*®

Petijuma metodologija

Nemot véra ieprieks minéto, butiski ir izpétit valodas ideologijas un televizijas saistibu, resp., ir jano-
skaidro, ka Latvijas valsts valodas ideologija tiek atspogulota televizija, kadi ir tas izpausmes veidi un iespé-
jas. Gan LVA, gan LU LatvieSu valodas institiita pétnieki, gan ari dazadas pétniecibas kompanijas jau kops
1990. gadu sakuma veikuSas vairakus pétijumus, kuros, aptaujajot Latvijas sabiedribu, iegiti kvantitativie
dati par valodas lietojumu televizija, iedzivotaju attieksmi un vértéjumu. Tatad vismaz dazos aspektos ir izpé-
tits sabiedribas viedoklis un attieksme pret televizija istenoto valodas politiku. Tapéc jo vértigak ir paltkoties
no otras puses un izpétit, ko televizija sniedz sabiedribai un kadi ir iemesli tas istenotajai valodas politikai,
pievérsot uzmanibu aril tam, vai valodas ideologija televizija atbilst valsts politikas principam, péc ka Latvijas
plassazinas lidzeklu uzdevums ir vienot dazadus sabiedribas parstavjus vienota informativa telpa, radit un
radit vienotus prieksstatus par Latvijas vésturi, sabiedribu, kultiru un latvieSu valodu visa tas daudzveidib3,
bet uz vienotiem pamatiem.

Pétijuma izmantota metode ir kvalitativas aptaujas jeb dzilas intervijas ar ekspertiem (22 intervijas), t. i.,
galvenajiem Sis jomas dalibniekiem, kas ir atbildigi par televizijas darbibu dazados limenos un vislabak
parzina So jomu: politikas veidotaji, televiziju vadibas limenis, programmu sastaditaji, redaktori un zurna-
listi. Interviju jautajumu izstradé un datu analizé nemts véra So cilvéku dazadais statuss, iespéjama vara,
resp., iespéjas ietekmét valodas ideologijas izveidi, istenoSanu un darbibas virzienu. Intervijas veidotas péc
modulu principa, pielagojot jautajumus atkariba no intervéjaméa eksperta lomas.*® Dzilas intervijas veiktas
2013. gada. Iegiitie dati analizéti konteksta ar ieprieks Latvija veikto kvantitativo pétijumu rezultatiem, ka ar1
starptautiska pétijuma BalSoc rezultatiem.?’

Ekspertu intervijas pamata tika vértéta situacija nacionalajas programmas, kas raida latviesu valoda,
nemot véra to, ka $1s programmas ir pieejamas visiem Latvijas iedzivotajiem, un balstoties uz NEPLP majas-
lapa*® sniegtajam raidorganizaciju definicijam.

44 Butkus, A. Valsts valoda: likums un realitate. Latvijas Avize, 2004. gada 11. decembr.

4 Druviete, I. Latviesu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Véards un ta pétisanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 66.-75. 1pp.

46 Milroy, L. and Gordon, M. Sociolinguistics. Method and Interpretation. Oxford: Blackwell Publishing, 2003. P. 59.

47 Sk., piem., Lauze, L. Lingvistiska un komunikativa kompetence radio un televizijas zurnalistu vértéjuma. No: Véards un ta
pétisanas aspekti: rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 165.-174. Ipp.

48 Sk. http://www.nrtp.lv/lv/padome/raidorganizacijas/ (skatits 12.04.2013.).
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»Raidorganizaciju iedalTjums:

Péc teritoridldas aptveramibas raidorganizécijas iedala naciondlajds, regiondlajds, vietéjas un
parrobeZzu.

Nacionala teritoriald aptveramiba - par nacionaldm atzistamas tddas raidorganizdcijas, kuru
programmas ir drosi uztveramas visd valsts teritorija vai tas lieldkaja dala.”®

Ka ar1 dazadu valodas ideologijas izpausmes aspektu konteksta tika vértéta situacija, nemot véra visu
plaso pieejamo televiziju spektru, kas ir definéts Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 4. panta 4. pun-
kta: ,Péc aptverSanas zonas elektroniskos plassazinas lidzeklus, kuriem izsniegta apraides atlauja, iedala
nacionalajos, regionalajos, vietéjos un parrobezu elektroniskajos plassazinas lidzeklos”; un 9. panta definéts,
ka nacionalie plassazinas lidzekli aptver vismaz 60% Latvijas iedzivotaju vai to aptverSanas zona ir valsts
teritorijas lielaka dala.

No Latvija registrétam raidorganizacijam cetras programmas raida nacionalaja tikla - LTV1, LTV7, LNT
un TV3.

Likumos noteiktas prasibas valodas
lietojumam plassazinas lidzeklos

m Elektronisko plassazinas Ilidzeklu likums (Sacima pienemts 2010. gada 12. julija, stajies
spéka 2010. gada 11. augusta); likuma ievietotie reguléjumi attieciba uz valodu:

2. pants. Likuma mérkis un darbibas joma

(2) Sa likuma merki ir $adi:

4): veicinat sabiedribas integraciju uz latvieSu valodas pamata; pildot Valsts valodas likuma prasibas,
sekmeét latviesu valodas ka Latvijas valsts valodas konstitucionalo funkciju istenoSanu pilna apjoma,
it seviski rupéties, lai ta kalpo par visu Latvijas iedzivotaju kopéjo savstarpéjas sazinas valodu; nodro-
Sinat tas saglabasanu un lietoSanu, nosakot sabiedribas interesém atbilstosu kartibu, kada Latvijas
jurisdikcija esosie elektroniskie plassazinas lidzekli lieto valsts valodu raidlaika, un vienlaikus pare-
dzot tiesibas lietot elektroniskajos plassazinas lidzeklos mazakumtautibu un citas valodas.

16. pants. Apraides tiesibu pieskirsanas konkursa kartiba

(2) Sludinajums par konkursu publicéjams Nacionalas elektronisko plassazinas lidzeklu padomes
majaslapa interneta, laikraksta “Latvijas Véstnesis”, ka ari vietéja laikraksta, ja konkurss tiek izslu-
dinats regionalajai vai vietéjai apraidei. Sludindjuma norada $adas zinas: 2) prasibas attieciba uz
programmu (elektroniska plassazinas lidzekla darbibas apjoms), raidlaika apjoms, valodas lietoSanas
noteikumi, programmas formats un citas prasibas, ko Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu
padome noteikusi konkursa nolikuma.

17. pants. Konkursa rezultatu noteiksana
(1) Konkursa tiek vértéti konkursa noteikumiem atbilstoSie iesniegumi. Vértésanas pamatkritériji ir
koncepcijas radosais, finansialais un tehniskais nodrosinajums, ka ari valsts valodas apjoms raidlaika.

18. pants. Apraides atlauja

(4) Lai sanemtu apraides atlauju, persona (tai skaita konkursa uzvarétajs) iesniedz Nacionalajai
elektronisko plassazinas lidzeklu padomei iesniegumu, kuram pievienojams attiecigas programmas
vai pakalpojumu izplatiSanu nodrosinosa elektronisko sakaru komersanta apliecindjums par $is

49 Sk. http://www.nrtp.lv/lv/padome/raidorganizacijas/ (skatits 12.04.2013.).
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programmas vai pakalpojumu izplatiSanas nodrosSinasanu. Ja programmas veidoSanai un izplati-
Sanai nav nepiecieSams radiofrekvencu resurss, iesniegumam pievienojami darbibas pamatnosa-
cljumi, kuros norada paredzamo programmas nosaukumu, darbibas mérki, programmas formatu,
valodu, informaciju par ipasniekiem, ka ari citas zinas, kuras iesniedzéjs uzskata par svarigam; elek-
troniska plassazinas lidzekla darbibas attistibas plans un dokumenti, kas apliecina iesp&jamos finan-
siala nodrosinajuma avotus vismaz pirmajam darbibas gadam.

20. pants. Elektroniska plassazinas lidzekla vai programmas nosaukums
(1) Apraides atlauju vai retranslacijas atlauju var izsniegt, ja elektroniska plassazinas lidzekla vai
programmas nosaukums: 2) atbilst Valsts valodas likuma un citu normativo aktu prasibam.

24. pants. Programmu veidoSanas visparigie noteikumi

(3) Elektroniskie plassazinas lidzekli ievéro darbibas pamatnosacijumus, kurus tie iesniegusi Nacio-
nalajai elektronisko plassazinas lidzeklu padomei, lai sanemtu apraides atlauju. Ja apraides tiesibas
iegtitas konkursa kartiba, darbibas pamatnosacijumus var mainit ar Padomes piekrisanu. Elektro-
nisko plassazinas lidzeklu vai programmu valoda un programmu formats ir nemainama pamatnosa-
cljumu sastavdala izsniegtas apraides atlaujas darbibas termina. (9) Laika no pulksten 7.00 lidz 22.00
aizliegts izplatit audio un audiovizualus darbus, kuros atainota fiziska vai psihologiska vardarbiba,
ietvertas asinainas vai Sausmu ainas, ar narkotiku lietoSanu un seksualam darbibam saistitas ainas
vai kuros lietoti rupji vai nepieklajigi izteicieni.

26. pants. Programmu veidoSanas ierobeZojumi
Elektronisko plassazinas lidzeklu programmas un raidijumos nedrikst ietvert: 6) sizetus, kas diskre-
dité Latvijas valstiskumu un nacionalos simbolus.

28. pants. Raidijuma un reklamas valoda

(1) Katrs raidijums notiek viena valoda — raidijuma valoda, ja $aja likuma nav noteikts citadi.

(2) Raidijuma fragmenti citas valodds nodrosinami ar tulkojumu raidijuma valoda. Sis nosacijums
neattiecas uz raidijuma fragmentiem valsts valoda, valodas macibu raidijumiem, interaktivajam tie-
Sajam parraidém (kad tieSraides laika tiek veidota saikne starp raidijuma dalibniekiem un skatita-
jiem), muzikas skandarbu izpildijjumiem un starpvalstu sadarbibas raidijumiem tiesSraides laika.

(3) Demonstréjamas filmas ieskano, dublé vai subtitré valsts valoda. Dublétais un ieskanotais teksts
paraléli originalas skanas pavadijumam un subtitri valsts valoda veidojami tada kvalitate, kas nodro-
Sina pietiekami precizu originalvalodas teksta izpratni. BErniem paredzétas filmas dublé vai ieskano
valsts valoda. Sie nosacljumi neattiecas uz retranslaciju, ka arl tadam filmam, kuras saskana ar iz-
sniegtajam apraides atlaujam un Nacionalajai elektronisko plassazinas lidzeklu padomei iesniegta-
jilem attieciga elektroniska plassazinas lidzekla darbibas pamatnosacijumiem tiek raiditas Latvijas
mazakumtautibu pirmsskolas un jaunakajiem skolas vecuma bérniem vai, izmantojot satelittelevizi-
jas elektronisko sakaru tiklus, mérkauditorijai, kas nav Latvijas iedzivotaji. Filmas var biit ieskanotas
tikai viena valoda, neskaitot originalo skanas pavadijumu.

(4) Televizijas raidijumus svesvalodas, iznemot tie$as parraides, zinu un valodas macibu raidijumus,
nodrosina ar subtitriem latviesu valoda. Sis nosacljums neattiecas uz retranslaciju, ka ari uz satelit-
televizijas elektronisko sakaru tiklos izplatitajam programmam, kuras atbilstosi apraides atlaujai un
Nacionalajai elektronisko plassazinas lidzeklu padomei iesniegtajiem attieciga elektroniska plassazi-
nas lidzekla darbibas pamatnosacijumiem ir paredzétas mérkauditorijai, kas nav Latvijas iedzivotaji.
(5) Ja sabiedriskais elektroniskais plassazinas lidzeklis veido un izplata televizijas zinu raidijumus
svedvaloda, tas nodrosina attiecigo zinu kopsavilkumu valsts valoda slidoSas teksta rindas veida.

(6) Raidijumos ievieto reklamu raidijuma valoda vai valsts valoda. Sis nosacijums neattiecas uz
retranslaciju, ka ari uz satelittelevizijas elektronisko sakaru tiklos izplatitajam programmam, kuras
atbilstosi apraides atlaujai un Nacionalajai elektronisko plassazinas lidzeklu padomei iesniegtajiem
attieciga elektroniska plassazinas lidzekla darbibas pamatnosacijumiem ir paredzétas mérkauditori-
jai, kas nav Latvijas iedzivotaji.
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(7) Ja Ministru kabinets konstaté, ka kada valsts teritorijas dala valsts valodas lietoSana ir apdraudéta
vai arl tas lietoSana vai izplatiba ir batiski nepietiekama, tas lemj par pasakumiem valsts valodas
lietoSanas veicinasanai attiecigaja teritorija.

30. pants. Raidijuma izlaiduma dati
(3) Raidijuma izlaiduma dati veidojami valsts valoda. Ja raidijums veidots svesvaloda, raidijuma iz-
laiduma datus var noradit raidijuma valoda.

32. pants. Papildnosacijumi Eiropas audiovizualo darbu ieklauSanai un
valsts valodas lietoSanai elektronisko plasSsazinas lidzeklu programmas
(1) Elektroniskie plassazinas lidzekli nodrosina, lai to veidotaja programma nedélas laika vismaz 51
procentu no raidlaika, iznemot zinas, sporta sacensibas, spéles, reklamu, televizijas veikalu un televi-
zijas veikala skatlogu, aiznemtu Eiropas audiovizualie darbi.

(2) Nacionalie un regionalie elektroniskie plassazinas lidzekli nodrosina, lai to veidotaja televizijas
programma vismaz 40 procentus no Eiropas audiovizualo darbu raidlaika, iznemot spéles, reklamu,
televizijas veikalu un televizijas veikala skatlogu, aiznemtu audiovizualie darbi valsts valoda.

(3) Nacionalie un regionalie elektroniskie plassazinas lidzekli nodrosina, lai to veidotajas program-
mas vismaz 65 procenti no visiem raidijumiem, iznemot reklamu, televizijas veikalu un televizijas
veikala skatlogu, butu valsts valoda un $adi raidijumi valsts valoda aiznemtu vismaz 65 procentus
no raidlaika.

(4) Televizijas raidijums svesvaloda, ja tas ir dubléts vai ieskanots valsts valoda, arl uzskatams par
raidijumu valsts valoda.

66. pants. Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu programmas

(4) Latvijas Radio un Latvijas Televizija pirmo programmu veido ka nacionalo programmu valsts
valoda. Latvijas Radio un Latvijas Televizijas otra programma pamata ir valsts valoda. Dalu no raid-
laika taja var atvélét raidijumiem citas valodas, ieskaitot Saja raidlaika ari valsts valoda subtitrétas
kinofilmas un teatru izrades.

71. pants. Sabiedriskais pasitijums

(1) Sabiedriskais pasttijums ir pasakumu kopums, kura uzdevums ir:

6) veicinat sabiedribas integraciju un saliedétibu uz latviesu valodas pamata;

7) nodrosinat latviesu valodas saglabasanu, attistibu un lietosanu, tas ka valsts valodas funkcioné-
Sanu pilna apjoma, it seviski veicinot latvieSu valodas ka visu Latvijas iedzivotaju kopéjas sazinas
valodas lietoSanu;

7') nodrosinat latgaliesu rakstu valodas ka vésturiska latvieSu valodas paveida un libieSu valodas ka
pirmiedzivotaju valodas saglabasanu, aizsardzibu, attistibu un lietoSanu;

8) nodrosinat latvieSu kultaras attistibu, it seviski veicinot originalraidijumu veido3anu latvieSu va-
loda;

9) veicinat cienu pret latvieSu valodu, popularizét Latvijas vésturi un kultGiras vértibas;

18) paredzet raidijumus mazakumgrupam un cilvékiem ar ipasam vajadzibam.

(5) Ja tikla, kura notiek bezmaksas televizijas programmu izplatiSana ar zemes raiditajiem, ir brivas
televizijas programmu vietas, Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome sabiedriska pa-
sttijjuma ietvaros riko konkursu uz brivajam televizijas programmu vietam. Organizéjot konkursu,
prieksroka dodama tiem pretendentiem, kas nodrosSinas, ka vismaz 20 procentus no nedélas raid-
laika aiznems Eiropas audiovizualie darbi, kas sakotnéji veidoti latvieSu valoda. Par $a sabiedriska
pasttijuma izpildi tiek slégts ligums uz laiku, kas neparsniedz tris saimnieciskos gadus. Nacionala
elektronisko plassazinas lidzeklu padome konkursa nolikuma var paredzét, ka ta katru gadu, kon-
sultéjoties ar elektronisko plassazinas lidzekli un ievérojot attiecigos nosacijumus un pasttijuma
batibu, kas noteikta sabiedriska pasttijuma konkursa nolikuma, parskata sabiedrisko pasttijumu,
izstrada un apstiprina elektroniska plassazinas lidzekla raidijumu vai programmas gada planu
programmas dalai vai programmai, kas tiek veidota sabiedriska pasttijuma ietvaros. Nacionalas
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elektronisko plassazinas lidzeklu padomes lémuma par konkursa rezultatu apstiprinasanu parsa-
dzéSana neaptur ta darbibu.
(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 18.04.2013. un 21.11.2013. likumu, kas stajas spéka 30.11.2013.)

m Valsts valodas likums (Saeima pienemts 1999. gada 9. decembri, stajies spéka 2000. gada 1. sep-
tembrl) - valsts valodas ideologija vispirmam kartam pausta tiesi $aja likuma:

1. pants. Sa likuma meérkis ir nodroginat:

1) latvieSu valodas saglabasanu, aizsardzibu un attistibuy;

3) tiesibas brivi lietot latvieSu valodu jebkura dzives joma visa Latvijas teritorija;

4) mazakumtautibu parstavju ieklausanos Latvijas sabiedriba, ievérojot vinu tiesibas lietot dzimto
valodu vai citas valodas;

5) latvieSu valodas ietekmes palielinasanu Latvijas kultarvidé, veicinot atraku sabiedribas integraciju.

3. pants. (1) Latvijas Republika valsts valoda ir latvie$u valoda.

6. pants. (1) Valsts un pagvaldibu iestazu, tiesu un tiesu sistémai piederigo iestazu, valsts un pas-
valdibu uznémumu, ka arl to uznémeéjsabiedribu darbiniekiem, kuras lielaka kapitala dala pieder
valstij vai padvaldibai, japrot un jalieto valsts valoda tada apjoma, kads nepiecieSams vinu profesio-
nalo un amata pienakumu veikSanai.

(2) Privato iestazu, organizaciju, uznémumu (uznémeéjsabiedribu) darbiniekiem, ka aril pasnodar-
binatajam personam valsts valoda jalieto tad, ja to darbiba skar likumigas sabiedriskas intereses
(sabiedrisko drosibu, veselibu, tikumibu, veselibas aizsardzibu, patérétaju tiesibu un darba tiesibu
aizsardzibu, drosibu darbavieta, sabiedriski administrativo uzraudzibu).

(3) Privato iestazu, organizaciju, uznémumu (uznéméjsabiedribu) darbiniekiem, ka ari pasnodarbi-
natajam personam, kuras, pamatojoties uz likumu vai citu normativo aktu, veic noteiktas publiskas
funkcijas, japrot un jalieto valsts valoda tada apjoma, kads nepiecieSams attiecigo funkciju veikSanai.

16. pants. Sabiedribas sazinas lidzeklu raidijumu valodu nosaka Radio un televizijas likums.>

17. pants. (1) Publiski demonstréjamas kinofilmas, videofilmas un to fragmenti ieskanojami vai
dubléjami valsts valoda vai arl lidztekus originalajam skanas pavadijumam nodro$inami ar subtit-
riem valsts valoda, ievérojot spéka esosas literaras valodas normas.

(2) Saja panta minétajos gadijumos lidztekus ir pielaujami arl subtitri svegvaloda. Subtitriem valsts
valoda ieradama galvena vieta, un formas vai satura zina tie nedrikst bt mazaki vai Sauraki par
subtitriem sveSvaloda.

0 Latvijas Republikas Valodu likuma (pienemts 1992. gada 31. marta) 13. pants noteica, ka ,Latvijas Republikas valsts radio
un valsts televizijas parraidém, iznemot cittautieSiem adresétos tieSos raidijumus, jabut dublétam, nodrosinatam ar diktora
tekstu vai subtitriem valsts valoda. Sis noteikums attiecas arl uz Latvijas Republika komercnoliikos demonstrétajam
kinofilmam.”
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Valodas ideologija
televizija,

fas istenosana un
Droblémas

Latvijas valsti noteikta valodas ideologija ir skaidra: valsts valoda Latvija ir latvieSu valoda un visiem sa-

biedribas locekliem (fiziskam un ari juridiskam personam), istenojot savas dazadas socialas lomas, javeicina
valsts valodas lietoSana, attistiba un popularizéSana, t. sk. plassazinas lidzekliem ka butiskai sociolingvistis-

kajai jomai. Tacu, ka jau ieprieks aprakstits, plassazinas lidzeklu joma rodas daudzas un dazadi motivétas
problémas valsts valodas lietojuma nodrosindjumam, kuras apvienojot varétu iedalit $adi:

Valsts valodas ideologijas un nacionalo raidorganizaciju istenota valodas ideologija - atbilstiba
valodas situacijai vai mitu un stereotipu uzturésana.

AtSkiribas sabiedrisko un komercialo raidorganizaciju istenotaja valodas politika - ideologija
vs. komercialas intereses.

Divu informativo telpu pastavésana.

Raidijumu kvalitate (originalie raidijumi).

Kvantitativo petijjumu rezultati

Pétljuma meérka noskaidroSanai paredzamo jautdjumu un interviju norises gaitas izveidei lietderigi pa-

raudzities uz dazu iepriekséjos gados veikto kvantitativo pétijumu rezultatiem. Visparigak vai detalizétak
sabiedribas izvéle, attieksme vai viedoklis gan par televizija lietoto valodu, gan par lielaku lietojuma nepie-

cieSamibu un latviesu valodas apdraudétibu televizija ir skatita Sados pétijumos:

Latvijas valodas situacijas dinamika (1995-2000). Projekta vaditaja Dr.philol. prof.
I. Druviete. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 1999/2000. Si pétijuma mérkis ir raksturot
valodu hierarhijas mainas procesus Latvija saistiba ar valsts valodas statusa istenoSanu. Péti-
juma analizéti 1999. gada LU Latviesu valodas institiita sociolingvistiskas aptaujas dati. Aptauja
piedalijas 205 respondenti, t. sk. 60 latvieSu, 137 krievu un 8, kuri noradija citu tautibu.
Pétijumu unricibas programma ,Cela uz pilsonisku sabiedribu”. Projekta vaditaja Dr.soc.
Brigita Zepa. Riga: BSZI un LR Naturalizacijas parvalde, 2001. P&tijuma meérkis ir noskaid-
rot Latvijas iedzivotaju, pilsonu un nepilsonu, nostadnes par demokratisko procesu norisi un
integraciju valsti. Pétijuma aptauja veikta 2000. gada rudeni, taja piedalijas 2009 respondenti
(t. sk. 1004 pilsoni un 1005 nepilsoni) vecuma no 15 lidz 75 gadiem. Aptaujas metode - tieSas
intervijas respondentu dzivesvietas.

15



e Latviesu valodas attistiba un lietojums. Latvijas iedzivotaju aptauja. Riga: SKDS,
2003. gada novembris. Pétijuma mérkis ir noskaidrot sabiedribas viedokli par latvieSu valodas
lietoSanas ieradumiem un latviesu valodas vietu citu valodu vida. Pétijjuma aptauja piedalijas
1060 Latvijas iedzivotaju vecuma no 15 lidz 74 gadiem.

e LatvieSu valodas attistibas un lietojuma problémas. Pasiutitajs VVA. Riga: Data Ser-
viss, 2004. Pétljuma aptauja par latvieSu valodas attistibas un lietojuma problémam veikta
2004. gada rudeni, taja piedalijas 1006 respondenti vecuma no 18 1idz 74 gadiem 11 dazados
regionos.

e Attieksme pret valsts valodas lietosSanu. Latvijas iedzivotaju aptauja. Pastutitajs VVA.
Riga: SKDS, 2007. Pétijuma aptauja par Latvijas iedzivotaju attieksmi pret valsts valodas lie-
tosanu tika veikta 2007. gada rudeni, taja piedalijas 1061 respondents (t. sk. 608 latviesu, 350
krievu un 103 citu tautibu parstavji). Pétijuma metode - tieSas intervijas respondentu dzives-
vietas.

® Valoda. Pastuititajs LVAVA. Riga: BSZI, 2007. Pétijuma aptauja veikta 2007. gada vasar3g, taja
piedalijas 2000 respondenti (1370 ar latvieSu dzimto valodu, 569 ar krievu dzimto valodu un
61 ar citu dzimto valodu) vecuma no 15 lidz 74 gadiem. Izmantota metode - tiesas intervijas
respondentu dzivesvietas.

® Valoda. Pasiititajs LVAVA. Riga: BSZI, 2008. Pétijuma aptauja par valodas situaciju Latvija
2008. gada piedalijas 2002 respondenti (1425 ar latvieSu dzimto valodu, 456 ar krievu dzimto
valodu un 121 ar citu dzimto valodu) vecuma no 15 1idz 74 gadiem. Izmantota metode - tieSas
intervijas respondentu dzivesvietas.

* Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Pasuititajs LVA. Riga: Data Serviss, 2009. Pé-
tfljuma aptauja par valodas situaciju Latvija tika veikta 2009. pavasari. Aptauja piedalijas 924
respondenti (t. sk. 557 ar latvieSu dzimto valodu un 367 ar krievu dzimto valodu) vecuma no 17
lidz 74 gadiem. Izmantota metode - tieSas intervijas respondentu dzivesvietas.

e Valodas situacijas sociolingvistiska izpéte. Dzilas intervijas. Pasutitajs LVA. Riga: Fiel-
dex, 2009.

e Valodas situacijas sociolingvistiska izpéte. Pasiuititajs LVA. Riga: Aptauju agentiira, 2012.
Pétijuma aptauja par latviesu valodas sociolingvistisko situaciju tika veikta 2011. gada nogalé
un 2012. gada sakuma. Aptauja piedalijas 1109 Latvijas pastavigie iedzivotaji (t. sk. 689 respon-
denti, kuriem dzimta valoda ir latvieSu, un 420 respondenti, kuriem dzimta valoda ir krievu)
vecuma no 15 lidz 74 gadiem. Izmantota metode - telefonintervijas.

e Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. Valodas situacijas un
valodas politikas rezultatu noskaidrosanai pétijums apkopo un analizé vairakas no 2004. gada
lidz 2010. gadam veiktas Latvijas iedzivotaju aptaujas un dzilas intervijas ar ekspertiem.

Vairakos pétijumos secinats, ka Latvijas iedzivotaji, neatkarigi no vinu dzimtas valodas, skatas televi-
ziju latvieSu valoda. LU LatvieSu valodas institita veiktaja pétijuma ,Latvijas valodas situacijas dinamika
(1995-2000)" (1999/2000) secinats, ka 1999. gada 76% Latvijas mazakumtautibu parstavju skatijas televiziju
latviesu valoda un Sis raditajs bija nedaudz palielinajies kops 1997. gada (68%). 2001. gada BSZI un Latvijas
Republikas Naturalizacijas parvaldes pétijuma ,Cela uz pilsonisku sabiedribu” secinats, ka nacionalos ka-
nalus skatas lielaka dala visu Latvijas iedzivotaju (sk. 1. att.), tacu vienlaikus atzits ari, ka ,palielinajusies
Krievijas televizijas kanalu skatitaju auditorija gan pilsonu, bet, jo seviski, - nepilsonu vida, kas skaidrojams
ar $o kanalu plaso pieejamibu, pateicoties kabeltelevizijas attistibai”>!

51 petijumu un ricibas programma ,Celd uz pilsonisku sabiedribu”. BSZI, LR Naturalizacijas parvalde, 2001. 40. Ipp.
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1. attéls
Popularakie televizijas kanali 2000. gada
Dati: BSZI un LR Naturalizacijas parvalde, 2001

Cik bieZi jus skataties televizijas raidijumus sados kanalos?

Nav apkopotas atlaides “retak ka reizi nedéld’, “neskatas, nav tada kanala” un “griti pateikt”.
(% no pilsoniem, n=1004; % no tiem, kas nav LR pilsoni, n=1005)

0
NT 86%

LTV1

LTvV7

ORT

Krievijas TV

T

NTV . Pilsoni
Nepilsoni

TV6

T %

Baltijas Socialo zinatnu institits

2003. gada VVA pasiititaja un SKDS veiktaja Latvijas iedzivotaju aptauja ,LatvieSu valodas attistiba un lie-
tojums” noskaidrots, ka 62% respondentu uzskata, ka latvieSu valodas lietojums kopuma piecu gadu perioda
ir pieaudzis, 45% respondentu atbildéjusi, ka skatas televiziju latviski biezak neka pirms pieciem gadiem
(sk. 2. att.).

2. attéls
LatvieSu valodas lietojuma pieaugums
Dati: SKDS 2003

Kur/kadas situacijas, jusuprat, latviesu valoda Latvija tiek lietota biezak?

Valsts institlcijas 81%
Darba

Ikdienas sadzivé (arpus majam)

Skola, macibu iestade

Skatoties TV

Klausoties radio

Kontaktos ar draugiem, pazinam
Lasot presi

Majas, gimené

Lasot gramatas

Skatoties VIDEO, DVD

Arzemju braucienos, ekskursijas

Grati pateikt

Baze: respondenti, kuri uzskata, ka latviesu valoda tiek lietota bieZak, n=653
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2004. gada Data Serviss veiktaja aptauja ,LatvieSu valodas attistibas un lietojuma problémas” noskaidrots,
kadiem informacijas kanaliem latvieSu valoda respondenti dod prieksroku. Visbiezak (74%) visi respondenti

neatkarigi no dzimtas valodas izvélas skatities televizijas raidijumus latviski (sk. 3. att.).

3. attéls

Informacijas kanalu latvieSu valoda izvéles biezums

Dati: Data Serviss 2004

W sz Reti Nav atbildgjusi
v 24% 2%
Prese 27% 7%
Radio 28% 7%
Popularzinatniska un dailliterattira 32% 19%
Profesionala literattira 25% 37%
Internets 22% 51%

VIDEO, DVD 38% 39%

T %

% no attiecigas grupas. Baze: n=653

Saja pétljuma izzinats arl respondentu viedoklis par valodas kvalitati televizija, resp., vai sabiedribai ir
svariga valodas kvalitate, skatoties televizijas raidijumus. Péc pétijuma datiem, Latvijas iedzivotaji uzskata,
ka plassazinas lidzeklos obligati ir jaievéro literaras valodas normas (tapat tas jadara izglitibas iestadeés,
valsts un pasvaldibu iestadés, likumos un politiku runa). Vienlaikus respondenti uzskata, ka plassazinas
lidzeklos literaras valodas normas netiek ievérotas (tapat ka precu aprakstos, instrukcijas, politiku runas,
precu iepakojumos un cenu zimes, sk. 4. att.).

4. attéls
Jomas, kuras latvieSu valodas literara normas batu jaievéro obligati, un jomas, kuras tas ievéro nepietiekami
Dati: Data Serviss 2004

Jomas, kuras obligati jaievéro literaras valodas normas

. Jomas, kuras nepietiekami tiek ievérotas literaras valodas normas

Skola, izglitibas iestades 7620 | 135%
v 67.9% I 25 5%
Radio 64,0% I
Presé 62,1% 2 5%
Valsts/pa3valdibas iestadés 57,1% _ 12,6%
Likumos, noteikumos, noradijumos u.c. 56,3% - 10,4%
Ministru, deputatu runa 56,1% _ 27,3%
Tulkojumos 42.7% I >+ 3%
Precu aprakstos, lietosanas instrukcijas 37.8% _ 39,2%
Uz iepakojumiem, cenu zZimém 37,0% _ 33.8%
Reklamu tekstos 31,3% _ 26,2%
lestaZzu un organizaciju majaslapas 292% - 7,0%
Privataja uznéméjdarbiba 22,0% | ez
Citur || 2,7% I4%
Nav atbildgjusi || 2,5% | B8

% no visiem. Baze: n=653

2007. gada pétijuma ,Valoda” noskaidrots, ka 64% citu tautibu parstavju televizija dzird latviesu valodu,
2004. gada tadu bija 49% (5. att.). Pétnieki So pieaugumu skaidro ar faktu, ka latviesu valodas prasme citu
tautibu parstavju vida uz to laiku bija uzlabojusies. Tacu janem véra, ka Sie dati nenozimé, ka butu samazi-
najusies televizijas raidijumu skatiSanas citas valodas, t. sk. krievu valoda. Péc 81 pétijuma datiem, vismazak
2007. gada latvieSu valodu televizija dzirdéja Riga dzivojosie citu tautibu parstavji (50% atzina, ka latviesu
valodu televizija dzird maz vai nemaz).
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5. attéls

Atbildes uz jautajumu ,,Cik daudz Jus dzirdat latvieSu valodu $adas vietas?”, salidzinajums pa gadiem
Dati: Valoda 2007

77

7 TELEVIZIJA 7 RADIO
65 65
64
63 -
59
59 < »
s 55 55
51
49 50 49
46
37
36 36
22 .Loti daudz
50 48 48 44 47 45 41 36 40 34 40 46 43 39 40 34 36 38 27 25 26 25 32 Diezgan daudz
Kopa

2008. gada veikta aptauja ,Valoda” parada, ka respondenti, kuru dzimta valoda nav latviesu, informacijas
iegtiSanai visvairak izmanto tiesi televiziju latvieSu valoda (sk. 6. att.). Visbiezak Sie respondenti skatijuSies
makslas filmas, seridalus un dazadu nacionalo televiziju piedavatos zinu raidijumus. Tatad nacionalo kanalu
zinu raidijumi ir nozimigs informacijas ieguves avots par valstl notiekoSajiem notikumiem visiem valsts

1I-111 '97

i-u-os | NN
vi-ix s | NG

-0 | G

vy oo |G
xio1-02 | [ G

VI ‘96
1111 97
XI‘02-1'03

VII-IX ‘97
1I-11 '98
VII-IX ‘98
11111 *99
IV-V ‘00
XI'01-1'02
XI‘02-1'03
X-XII ‘03
XI-XII ‘04
VII-IX ‘07
VII-IX ‘97
X-XI1'03
XI-XII ‘04
VII-IX ‘07

iedzivotajiem, un nav pamata apgalvojumiem, ka Latvijas cittautiesi neskatas nacionalas televizijas vispar,
tatad ari tas nevar bt pilnvértigs arguments citu valodu apjoma palielinasanai televizija.

6. attéls
Plassazinas Iidzek|u izmanto3ana latvieSu valoda 2008. gada (respondenti, kuru dzimta valoda nav latvieSu)
Dati: Valoda 2008

v 85%
Radio
Laikraksti

Zurnali

%

2007. gada aptauja ,Valoda” cittautieSi minéjusi ari faktorus, kas viniem trauce pilnvértigi izmantot plas-
sazinas lidzeklus latviesu valoda. Respondenti skaidrojusi to galvenokart ar vinu nepietiekamo latvieSu va-
lodas prasmi (sk. 7. att.).
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7. attéls
lemesli, kas kavé izmantot plassazinas Iidzek|us latvieSu valoda
Dati: Valoda 2007

o . 55%
Nepietiekama latvieSu valodas prasme

67%
Laika trokums
Personiga parlieciba
Vecums, slikta veseliba
Naudas lidzek|u trikums

Cits

Griti pateikt/NA

%

Savukart 2007. gada SKDS veiktaja aptauja ,Attieksme pret valsts valodas lietoSanu” noskaidroti sabied-
ribas prieksstati par latviesu valodas lietoSanu televizijas parraidés, resp., vai un ka nepiecieSams rikoties
televizijam, parraidot raidijumus, filmas un siZetus svesvalodas. Izsakot viedokli par latvieSu valodas nodro-
sinasanu, parraidot filmas, respondentu viedokli nedaudz atskiras atkariba no ta, vai filmas originalvaloda ir
krievu vai anglu valoda. Ta ka krievu valodas prasme Latvijas iedzivotaju vida vél joprojam ir laba, lielaks ir
ar1 to respondentu skaits, kuriem, skatoties filmas krieviski, pietiktu tikai ar subtitriem vai tie vispar nebtatu
vajadzigi. Savukart anglu valodas funkcionala prasme Latvijas sabiedriba vél ir zema, ar to skaidrojama res-
pondentu vélme dzirdét filmu latviesu valoda (sk. 8. att.).

8. attéls
Viedoklis par latvieSu valodas nodroSinajumu, skatoties filmas svesvalodas
Dati: SKDS 2007

Filmas anglu valoda . Filmas krievu valoda
Virsti jablt uzrunatam tekstam latviesu valoda 45,4% _
Filmas bitu jarada originalvaloda, bet noteikti
jabut subtitriem latvieSu valoda 29,5% _
Filmas biitu jarada originalvaloda, bet biitu 11.9% _
vélami subtitri latviesu valoda g
Filmas biitu jarada originalvaloda, un subtitri | 3,505 _
nav vajadzigi
Grati pateikt/NA 9,6% 5,0%

Baze: visi respondenti, n=1061

Saja pétijuma salidzinatas ari respondentu valodu vélmes, skatoties filmas svesvalodas (sk. 9. att.). Péti-
juma paradas, ka tieSi jaunakas paaudzes parstavji vecuma no 15 1idz 24 gadiem biezak uzsvéra nepieciesa-
mibu péc t§, lai filmas tiktu raditas originalvaloda un batu nodrosinati subtitri latviesu valoda.
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9. attéls
Viedoklis par latvieSu valodas nodrosinajumu, skatoties filmas svesvalodas
Dati: SKDS 2007

Filmas anglu valoda . Filmas krievu valoda
Virsi jabiit uzrunatam tekstam Latviesi 58:4% e
latvie3u valoda Krievi 26.5% _
Fiimas biit jirada origindvalods,  Latviesi 506% o wwe
bet noteikti jabat subtitriem Krievi 27.0% _
latvie3u valoda :
Filmas batu jarada originalvaloda, Latviegi | 7.5% _
bet baitu vélami subtitri -
latviedu valoda Krievi 20,0% _
Filmas biitu jarada originalvaloda, Latviesi | 1.3% Lo152% |
bR Ko (7% o mw
Grati pateikt/NA Latviesi | 22% 2.1%
Krievi 19,3% 9.5%

Baze: visi respondenti, n=1061

SKDS 2007. gada aptauja ari noskaidrots, ka gadijuma, ja televizija raidijuma latvieSu valoda (piem., zi-
nas) kads cilveks atbild krievu valoda, péc lielas dalas respondentu domam, bttu jabut subtitriem latviesu
valoda (sk. 10. att.), turklat treSdala aptaujato ar latvieSu dzimto valodu uzskata, ka tekstam latvieSu valoda
jabat uzrunatam virsq, savukart tresdala aptaujato ar krievu dzimto valodu noradija, ka tulkojums latviesu
valoda nav nepiecieSams.

10. attéls
Viedoklis par latvieSu valodas nodrosinajumu, ja raidijuma atbildes tiek sniegtas krievu valoda
Dati: SKDS 2007

[ Tukojums latvie3u valoda nav nepieciesams

Griti pateikt/NA
47,2%

Virst jablt uzrunatam tekstam latviesu valoda

Jabat subtitriem latviesu valoda

24,5%

Baze: visi respondenti, n=1061

Saja pasa pétijuma, vértéjot bérniem paredzéto multfilmu svedvalodas parraidi, liela dala respondentu
noradijusi, ka tekstam jabut dublétam latvieSu valoda (sk. 11. att.), turklat Sim viedoklim piekrita 86% lat-
vieSu respondentu un 59% respondentu ar krievu dzimto valodu. Tiesa, respondenti ar krievu dzimto valodu
salidzinosi biezak izvéléjusies atbildes variantu ,grati pateikt”.
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11. attéls
Viedoklis par latvieSu valodas nodrosinajumu, dubléjot berniem paredzéto multfilmu parraidée
Dati: SKDS 2007

Ja, noteikti Drizak ja . Drizak né Noteikti né Grati pateikt/NA
Krievi 184 40,7 i s 206
Latviesi 64,3 219 Bl 7o
Visi respondenti 452 292 - 42 139
%

Ka jau minéts, 2009. gada péc LVA pasttijuma veiktas dzilas intervijas ar valodas politikas ekspertiem
un profesionaliem liecina, ka plassazinas lidzekli 11dz ar izglitibas sistéma notiekoSo ir bitiskakie valodas
situacijas ietekmétaji Latvija. Ka lielaka probléma plassazinas lidzeklos, kas zindma méra kavé Latvijas va-
lodas politikas mérku sasniegSanu un istenosu, tika minéta divu informativo telpu pastavésana un uzture-
Sana. Savukart plassazinas lidzek]u lietoSanu latvieSu valoda kavéjosi faktori ir gan daudzveidibas trikums
latvieSu valoda raidoSo plassazinas lidzeklu piedavajuma, gan raidijumu latvieSu valoda satura trakumi, ka
arl zinama méra valodas kvalitates pasliktinasanas plassazinas lidzeklos (zema runatas valodas kvalitate un
normam neatbilstosa subtitru valoda).

Saja petljuma ekspertu viedokli atskiras jautdjuma par to, cik lield méra valstij biitu tiesibas regulét va-
lodas lietojumu televizija, radio un interneta. Attieciba uz tradicionalajiem plassazinas lidzekliem eksperti
visbiezak paudusi viedokli, ka tiem pasiem butu janodrosina valodas kvalitate, piesaistot valodas konsultan-
tus un korektorus, kas sekotu valodas lietojumam. Eksperti noradija, ka valodas lietojums ir kvalitativaks
radio neka televizija. Par ipasi nekvalitativu eksperti uzskata subtitru valodu televizija. Eksperti uzskata, ka
latvieSu valodas zemo kvalitati plassazinas lidzeklos nosaka gan sabiedriba runata valoda, gan jauno Zurna-
listu nepietiekama latvieSu valodas prasme, ko, iespé€jams, ir radijis nepietiekams latviesu valodas nodarbibu
skaits studiju programmas.>? Subtitru zema kvalitate izskaidrojama ar valodas korektoru neesamibu televizi-
jas, jo tulkotajs viens pats nevar nodrosinat kvalitativu valodas lietojumu subtitros. Dazi eksperti paudusi vie-
dokli, ka valodas lietojuma un kvalitates parkapumu novérsanai bitu janosaka sodi plassazinas lidzekliem.

Skiet, ka ir pazudusi laba tradicija, ka pieredzes bagati korektori ir katra izdevnieciba un re-
dakcija. Vini redz kliidas automatiski. Man ta ka Skiet, ka jaunajiem Zurndlistiem tas netiek macits.
Zurndlisti netiek sagatavoti pietiekami laba kvalitate. (LVA intervijas 2009)

Presi - tur vajag tomer biit korektoram. Gribas, lai, avizi lasot, tda reprezentétu valsti. Televi-
zija Zurnalistiem japrot labi latviesu valoda. Tur bieZi vien netiek ieverotas elementdras lietas. (LVA
intervijas 2009)

Subtitru kvalitate ir 1ipasi svariga apstaklos, kad NEPLP ir ieceré&jusi veikt grozijumus Elektronisko plassa-
zinas lidzeklu likuma, veicinot pareju uz televizijas raidijumu subtitré$anu.>

Savukart 2009. gada péc LVA pasttijuma veiktaja ,Data Serviss” iedzivotaju aptauja, vértéjot latviesu
valodas kvalitati plassazinas lidzeklos, aptaujatie Latvijas iedzivotaji tik negativus uzskatus ka eksperti nav
paudusi. Tikai 5% iedzivotaju uzskata, ka valodas kvalitate televizija, radio un preses izdevumos ir slikta. To,
ka ekspertu un iedzivotaju viedokli atsSkiras tik plasi, var skaidrot ar ekspertu zinasanam par valodu un tas
kvalitati. Ekspertu viedokli varétu ietekmét ari Latvijas lingvistiskaja doma pastavosas plirisma un preskrip-
tivisma tendences. Toties Latvijas iedzivotaji nav specialisti valodnieciba un valodas kvalitates uztveré un
analizé par pamatu izvélas ikdienas lietoto sarunvalodu. Seit arl var vérot cie$o saistibu starp plassazinas
lidzekliem un sabiedribas attistibu.>*

52 Liepa, D. Latvijas preses valoda. Riga: LU Latviesu valodas instittits, 2011. 90. 1pp.

53 Diskusija par raidijumu subtitrésanu, dublésanu un ieskano$sanu. NEPLP, 2012. gada 8. augusta. Pieejams: http://www.
neplpadome.lv/lv/sakums/komercialas-televizijas/komercialas-televizijas-sadalas (skatits 8.08.2012.).

54 Liepa, D. Latvijas preses valoda. Riga: LU Latviesu valodas instittits, 2011. 259. Ipp.
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Lietuvas un Latvijas pétnieku kopigaja pétijuma BalSoc (2009-2011) secinats, ka neapsaubami plassazi-
nas lidzekliem ir milziga loma ari sabiedribas lingvistiskas attieksmes veidoSana, un bitisks aspekts ir 8is
sociolingvistiskas jomas dalibnieku (zurnalistu) lingvistiskd un komunikativd kompetence.*® Saja pétijluma
intervétie zurnalisti, kuriem valoda ir galvenais ikdienas darba instruments, atzinusi un augstu vérté nepie-
cieSsamibu izkopt kvalitativu latviesu valodu.

LPraktiskda materidla izpéte rada, ka visi respondenti ir kompetenti socialds komunikdcijas dalib-
nieki, jo pieldago runu konkréetai situdcijai un sazinas partnerim, noskir valodas lidzek|u izmantojumu
publiskaja telpa un ikdienas sarunds ar kolégiem, draugiem, gimenes locekliem, saskata atskiribu
starp ,labas valodas” jédzienu publiskaja un privataja sferda, ka art izprot latvieSu valodas paveidu
(.) funkcijas un lietojuma sféras un censas ieverot 3is atskiribas praksé.”®

LVA 2009. gada intervijas ar ekspertiem ka galvenas neatrisinatas problémas valodas situacijas attistiba
identificéts tiesi nepietiekamais latvieSu valodas lietojums plassazinas lidzeklos, noradot, ka esosa likum-
dosana Saja joma nav pietiekami efektiva. Ka nepiecieSama aktivitate situacijas uzlabosanai, péc ekspertu
domam, ir popularzinatniska drukata izdevuma vai televizijas raidijuma izveide, kas visai sabiedribai sa-
protama veida stastitu par valodas politiku, valodas lietoSanas jautajumiem u. c. ar valodu saistitiem jau-
tajumiem. No otras puses, nemot véra valodas un nacionalo jautajumu sensitivo dabu Latvijas sabiedriba,
dala ekspertu pauda viedokli, ka televizijas galvena funkcija tomeér ir informacijas sniegSana un izklaide,
tapéc daudz lietderigak bttu veidot interesantus pasmaju raidijumus latvieSu valoda par plasam sabiedribas
lokam interesantam un aktualam témam, iesaistot visus sabiedribas parstavjus, tadéjadi ari vienojot visu
sabiedribu viena kopiga dzives telpa. Ka pozitivie pieméri tika minéti dazadi popularie televizijas Sovi, kuros
piedalas dazadu tautibu cilvéki. To pierada ari raidijumu reitingi (sk. 15. att.).

2009. gada ekspertu intervijas veiktas laika, kad norisinajas jauna Elektronisko plassazinas lidzeklu li-
kuma izstrade, tapéc eksperti uzskatijusi un likusi ceribas uz So likumu ka nozimigu iesp&jamo latviesu
valodas situacijas nostiprinasanas un uzlabosanas mehanismu, bet vienlaikus ari vértéjusi taja iestradatos
noteikumus par latviesu valodu ka soli atpakal.

Par vienu no svarigakajiem uzdevumiem eksperti uzskatija latviesu valodas skanésanas apjoma palieli-
nasanu televizija, kas, ievieSot subtitréSanas principu, nav iesp&jams. Arguments par subtitréSanas pozitivo
ietekmi uz valsts valodas apguvi ir neveiksmigs un nepamatots apgalvojums, nemot véra, ka Latvijas valodas
situacija lielaka probléma ir nevis valsts valodas neprasme, bet gan valsts valodas nelietosana un lietojuma
jomu nepietiekamiba. Tas parada tiesi pretéjo nepiecieSamibu - péc iespéjas palielinat latvieSu valodas dzir-
damibu un lietojumu televizija.

Nenoliedzot televizijas izmantoSanu un pozitivo ietekmi uz svesvalodu apguvi, reala situacija pat Latvijas
nacionalajos kanalos skaidri parada vienas svesvalodas, kas vésturisku apstaklu dél ir ari lielaka konku-
rentvaloda Latvija, resp., krievu valodas, parakumu. Turklat japiebilst, ka ar $is sveSvalodas prasmi Latvijas
iedzivotaju vida lielu problému nav, savukart iespéjas nelietot valsts valodu gan pastav. Kaut ari latviesu va-
lodas prasme visu iedzivotaju vida pédéjo gadu laika ir butiski pieaugusi, vél joprojam Latvija krievu valodas
pratéju skaits (98%) ir nedaudz lielaks par latvieSu valodas pratéju skaitu (92%), kaut gan jaunakas paaudzes
vida valodu prasmes tendences mainas.®’

Latvijas krievvalodigie iedzivotaji pasi neuzskata televiziju par valsts valodas apguves paligu. Analizéjot
televizijas skatiSanas paradumus un raidijumu reitingus, secinams, ka visi skatitaji (neatkarigi no dzimtas
valodas, tautibas vai religiskas piederibas) televiziju pamata izmanto vai nu informacijas ieguvei, vai ari
izklaides un briva laika pavadisanas mérkim. Loti neliela skatitaju dala izmanto vai pielauj televizijas ka
izglitibas ieguves vai valodu apguves lidzekla izmantoSanas iespéju, tapéc nav pamata parspilét televizijas

5 Lauze, L. Lingvistiska un komunikativa kompetence radio un televizijas zurnalistu vértéjuma. No: Vards un ta pétiSanas
aspekti: rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 172. Ipp.

5 Lauze, L. Lingvistiska un komunikativa kompetence radio un televizijas zurnalistu vértéjuma. No: Virds un ta pétisanas
aspekti: rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 171. Ipp.

57 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 39. Ipp.

23



nozimi valodu apguvé vai citas izglitibas ieguvé. Ari Latvijas iedzivotaju aptauja 2012. gada®® noskaidrots,
ka pamata cilvéki valodu apgust kursos, nodarbibas, skola (65%) un tikai 7% respondentu valodu apguvusi
pasmacibas cela (t. sk. izmantojot ari televiziju) (sk. 12. att.).

12. attéls
LatvieSu valodas apguves veids (respondenti, kuru dzimta valoda ir krievu)
Dati: Aptauju agenttra 2012

Dzimta valoda ir krievu: Kur, kada veida Jis apguvat latviesu valodu?

Skola (latviesu valodas stundas vai macoties péc

0
bilingvalas metodes) 65%

Darba vai macibu kolektiva

Ikdiena runajot latviski (uz ielas, veikala u. tml.)
Valodas kursos

Kontaktéjoties ar draugiem latvieSiem

Gimené, radu loka

Pasmacibas cela (izmantojot macibu gramatas,
video un audio ierakstus, TV, talmaciba u. tml.)

Privatstundas

Grati pateikt/NA

Turklat, vértéjot valodas apguves labakos veidus, ka vélamakos respondenti noradijusi tradicionalos va-
lodas apguves mehanismus - valodu kursi, privatstundas ar skolotaju, bet ka nevélamas ir noraditas tiesi
macibu programmas televizija, paSmacibu programmas dazados formatos, talmaciba (sk. 13. att.).

13. attéls
Velamakais latvieSu valodas apguves veids (respondenti, kuru dzimta valoda nav latvieSu un kuri vélas uzlabot savu valodas prasmi)
Dati: Aptauju agenttra 2012

Noteikt\' nevélos DrTzék nevélos . prTzék vélos Noteikti vélos Ne}ipa/ )
izmantot izmantot izmantot izmantot Grati pateikt
Valodu kursi 19 s I 47 8
Privatstundas 32 12 28 9
Macibu programmas interneta 38 6 _ 17 14
Pasmacibu gramatas 40 11 _ 15 9
Pasmacibu programmas video formata a5 9 _ 14 n
Macibu programmas televizija 48 10 _ 1 12
Pagmacibu programmas audio/CD formata 47 R ¢ 13
Talmaciba 48 s G 18
%

Sastatot Sos datus ar plassazinas lidzeklu izmantoSanas tendencém, secinams, ka Latvija televizija ir sva-
rigs valodas vides un lietojuma nodrosinatajs, nevis valodu apguves sistémas sastavdala, kas, protams, ne-
nozimé, ka ta nevarétu but. Tacu tada gadijuma tas bitu milzu izmaksas - labu un efektivu valodas apguves
raidljumu izveidei nepiecieSams liels finanséjums.

8 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Nepublicéta kvantitativa pétijuma rezultatu zinojums. Aptauju agentira. Pétijuma
pasutitajs: LVA. Riga, 2012.
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Televiziju programmu reitingu analize

Situacijas analizei butiski ir paraudzities uz televiziju programmu reitingiem. Ka liecina TNS ikgadéjais
plagsazinas lidzek]u pétijums®, vidéji diena sasniegta televizijas auditorija ir 68,9%, kas nedaudz samazi-
najusies kops 2010. gada (69,4%). Televizijas programmas, kuras skatas visvairak, ir TV3, LNT, LTV1, PBK,
LTV7 un citi kanali. Salidzinajuma ar 2007. gadu vislielakais auditorijas pieaugums 2011. gada ir bijis TV6,
RTR Planeta Baltija, REN Baltija, PBK, 3+, 1BM, tatad lielakoties kanaliem, kas raida krievu valoda. Savukart
2012. gada auditorijas pieaugums ir bijis LTV1, NTV Mir Latvija, REN Baltija. Skatitako kanalu auditorijas
izmainas kop$ 2007. gada: LNT - 41,6% 2007. gada un 32,6% 2012. gada, TV3 - 38,9% 2007. gada un 34,6%
2012. gada, LTV1 - 31,7% 2007. gada un 28,6% 2012. gada, PBK - 22,6% 2007. gada un 26,5% 2012. gada. Péc
kopéja televizijas skatiSanai patéréta laika visvairak veltits kanalam TV3 - 13,8%, LNT - 11,1%, PBK - 10,3%
(sk. 14. att.).

14. attéls
Vidgja televizijas skatisanas laika dala no 2008. Iidz 2012. gadam
Avots: TNS / TAM, 2008-2012.

TV kanals 2008 2009 2010 2011 2012
1BM 04 05 05 07 0,7
3+ 40 34 36 43 39
CTC Baltija - - - - 03
FOX - - - - 05
FOX Life - - - - 02
Kanals 2 - - - - 11
LNT 193 16,8 14,0 12,7 11
LTV 1 10,7 101 88 88 92
LTV 7 46 45 48 41 41
National Geographic - - - - 06
Channel - - - - 0,6
NTV Mir - - - 51 62
Latvija - - - 51 62
PBK 10,7 112 101 11,3 103
REN Baltija 25 25 24 32 42
RTR - 33 4,7 45 28
Planeta - 33 47 45 2.8
Baltija - 33 47 45 238
TV3 154 154 135 136 138
TVS5 33 39 44 39 4,6
TV6 13 09 20 25 29
VIDEO/DVD 25 2] 26 24 27
Citi kanali 253 253 285 229 209

2012. gada skatitako televizijas programmu, filmu, serialu, izklaides raidijumu, Sovu, balvu pasnieg$anas
raidijumu, sporta parraizu, zinu un analitisko raidijumu reitingi liecina, ka Latvijas iedzivotaju skatitakas
parraides ir tieSi nacionalo kanalu parraiditie raidijumi (15. att.). Turklat secinams, ka gadijumos, kad pie-
ejams Latvija razots produkts (seriali, parraides, raidijumi, zinas u. tml.), §is parraides guvusas augstakus
skatitaju reitingus. Piem., skatitakais serials 2012. gada ir TV3 raditais ,UgunsGréks 7" (reitings 10,9) un
,UgunsGréks 8” (reitings 10,6) (TOP 10 attiecigi pirma un otra vieta); skatitako izklaides, Sovu un balvu pa-
sniegSanas raidijumu TOP 10 pirmas tris vietas ieguvusi paSmaju raidijumi - TV3 ,Latvijas Lepnums 2012"
(reitings 15,4%), LNT ,Svétku ugunosana” (reitings 14,7%), LNT ,Latvijas Zelta talanti 2012” (reitings 13,0%);
skatitako sporta parraizu TOP 10 pirmas tris vietas ieguvusas TV3 pasaules meistarsaciksu hokeja parraides;

59 TNS Latvijas mediju pétijumu gadagramata 2012/2013. TNS, 2013. 13.-19. 1pp.
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skatitakie zinu un analitiskie raidijumi ir TV3 ,TV3 zinas” (reitings 9,2%), LTV1 ,Panorama. Gada notikumi”
(reitings 9,0%), TV3 ,Neka personiga” (reitings 8,9). Turklat tendence skatities padmaju razotas parraides, ja
vien tadas ir, nav mainijusies vairaku gadu garuma.

15. attéls
2012. gada skatttako programmu TOP 20
Avots: TNS / TAM 2012

TV kanals Programma Zanrs Reitings %
TV3 Latvijas Lepnums 2012 Balvu pasniegsana 154
LNT Svétku ugunosana Izklaide 14,7
LTvV1 57. Starptautiskais Eirovizijas dziesmu konkurss. 1. pusfinals Muzika 146
LTV1 57. Starptautiskais Eirovizijas dziesmu konkurss. Finals Mizika 14,0
LNT Latvijas Valsts prezidenta A. Bérzina apsveikums Jaunaja gada Politika 138
TV3 Pasaules meistarsacikstes hokeja. Latvija - Cehija Sports 136
TV3 Pasaules meistarsacikstes hokeja. Latvija - Krievija Sports 131
LTV1 57. Starptautiskais Eirovizijas dziesmu konkurss. Nac. atlases superfinals Muzika 131
LNT Latvijas zelta talanti 2012 Sovs 130
TV3 Pasaules meistarsacikstes hokeja. Latvija - Vacija Sports 129
LNT Ministru prezidenta V. Dombrovska uzruna gadu mija Politika 12,5
TV3 Viens pats majas 2 Makslas filma 119
TV3 Viens pats majas 3 Makslas filma 11,5
TV3 Pasaules meistarsacikstes hokeja. Slovakija - Krievija Sports 113
TV3 UgunsGréeks 7 Serials 109
LNT Rigas méra N. Usakova apsveikums Jaunaja gada Politika 109
PBK Latvijas Valsts prezidenta A. Bérzina apsveikums Jaunaja gada Politika 108
TV3 Lauris Reinix Ziemassvétkos Mazika 108
LTV1 Dziesmu sirdij rodi Ventspili! Mizika 10,7
TV3 UgunsGréeks 8 Serials 106

Tadéjadi izdarams secinajums, ka televizijas jomas parstavju nereti paustais viedoklis, ka Latvijas iedzivo-
taji pieprasa tiesi krievu kanalus, ir tikai manipuléSana ar sabiedrisko domu biznesa interesu dél.

Seit ir vieta citét, pieméram, 2012. gada 22. jalija portala ,Apollo” Tukuma kabeltelevizijas tikla ,Kopideja”
valdes priekSsedétaja Jana Lielmana pausto viedokli:

»1as, ko raksta presé par Krievijas televiziju, ir taisniba, jo pdrsvara cilveki art pieprasa krievu
kanalus, arT latviskd auditorija, jo to saturs ir daudz interesantaks. Tur ir vairdk, ko skatities, un
mazak reklamu. Krievu kandlus pieprasa. (..) Personigi skatos Krievijas izklaides raidijumus. Ta pro-
paganda mazdk interesé, jo katru cilveku var propagandet, cik vin3 laujas. Nevar salidzinat izklaides
raidijumus Latvijas televizijas un Krievijas televizijd, jo tas ir ka diena pret nakti. Un ne tikai valodas
del, skatas arf arzemju kanalus, pieméram, ,Discovery” paku, kur ir daudz un daZadu kanalu. Tiem ir
krieviskais tulkojums. (..)"%°

Secinajumi
e PlaSsazinas lidzeklu spéks manipulésana ar sabiedribu ir ]oti liels, ko apzinas ari $is jomas par-
stavji un kas tiek ari izmantots.

e Latvijas sabiedriba izmanto paSmaju radito produktu ari televizija, kas nozimé, ka nepiecieSams
attistit un veicinat nacionalo televiziju raidijumu radiSanu un ta satura kvalitati.

% LETA. LatviesSi pieprasa krievu kanalus, bet ne to ideologiju. Apollo.lv, 2012. gada 22. jalija. Pieejams: http://www.apollo.lv/
zinas/latviesi-pieprasa-krievu-kanalus-bet-ne-to-ideologiju/522855 (skatits 22.07.2012).
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* Televizijas joma iesaistito parstavju sniegta informacija par nepiecieSamibu péc programmam
krievu valoda ir biznesa intereSu aizstavibai pasu radits mits.

e Latvijassituacija aktuala probléma ir divu informativo telpu pastavésana, kur batisks jautajums
ir vietéjo televiziju piedavajuma uzlabosana, tadéjadi vél vairak palielinot savu auditoriju.

e Televizijai ka visvairak izmantotajam plassazinas lidzeklim svariga ir gan valodas kvalitate (ko
apliecina arl iedzivotaju aptaujas), gan ari valodas ideologisko aspektu atspogulojums.

e Televizijai ir butiska loma latviesu valodas lietojuma paplasinasana, un katra Saja joma ie-
saistita organizacija un to parstaviji ir atbildigi par viena no svarigaka valsts simbola - latviesu
valodas - attistibu un tas lietojuma nodrosinasanu.

Petijuma interviju rezultati

Petijuma tika intervéti televizijas joma iesaistitie dazadu limenu specialisti un parstaviji, tika noskaidrots
vinu viedoklis, nemot véra lidz $im veikto kvantitativo aptauju rezultatus un valodas ideologijas istenoSanu
saistiba ar plassazinas lidzeklu darbibu. Izpratne par valodas ideologijas izpausmi televizija skatama divos
aspektos: valodas pasas par sevi izpausme un uztvere, resp., valodas lietojuma kvalitate, izmantotie valodas
lidzekli, stili, zanri, varianti, ka ari plasaka izpratné - konkrétu ideju vai uzskatu par lingvistisko praksi un
pieredzi izpausme konteksta ar simbolisko, etnisko, kultiiras, morales u. c. nozimi noteiktas sabiedribas vai
kopienas uzskatu un vértibu sistéma.®! Analizéjot pétijuma intervéto ekspertu viedoklus, secinams, ka ek-
spertu izpratne par valodas ideologiju televizija atbilst Siem diviem aspektiem, kas nosaka ari valodas ideo-
logijas izpausmes Sini joma problému noteikSanu un situacijas vértéjumu.

Nemot véra valodas ideologijas istenoSanas televizija abus aspektus, eksperti nosaukusi galvenas problé-
mas, kas ir pamats dazada veida aktualiem jautdajumiem Saja joma:

e latvieSu valodas kvalitates nodrosinasana;
e latvieSu valodas nepietiekams lietojums.

Turklat valodas kvalitates uzlaboSana praktiski ir saméra viegli un skaidri, tac¢u ne atri istenojams process,
savukart valodas lietojuma paplasinasana ir sarezgitu un kompleksu pasakumu kopums, kuru plassazinas
lidzeklu joma ietekmeé vairaki butiski ne tiesi ar valodu saistiti procesi.

Vertéjot valodas ideologijas izpausmi televizija, janem véra valodas situacija valsti kopuma. Valsts valodas
prasme un lietojums sociolingvistiski svarigakajas jomas, citu valodu lietojums, konkurentvalodu prestizs un
sabiedribas lingvistiska attieksme ir butiskakie valodas situacijas raditaji, kas valodas ideologijas aspekta ir
pamats konkrétai televiziju izvélei parraidit vienu vai otru raidijumu, raidijumu valodas izvélei vai paustas
lingvistiskas attieksmes izvélei atbilstosi katras televizijas ka uznémuma vértibam un ideologijai. Savukart
81 televiziju izvéle un konkréta riciba ietekmé visas sabiedribas vértibas, uzskatus un attieksmi. Sabiedribas
informacijas lidzekli ir viena no valodas lietojuma sociolingvistiskajam sféram®?, kur ir valstiski svarigi no-
drosinat latviesu valodas parsvaru. Valsts to nodrosina ar likumiem un citiem normativajiem aktiem, kas
jaievero attiecigas jomas dalibniekiem.

Latviesu valodas parsvara nodrosinasana televizija ir sarezgits un ar televiziju biznesa un ekonomisko
izdevigumu saistits process. Latviesu valodas parsvaru nevar nodrosinat galvenokart jau tapéc vien, ka mas-
dienu pasaulé plasi pieejamais informacijas ieguves avotu klasts ir milzigs ari televizija, izvéloties dazado ka-
belteleviziju plaso televizijas kanalu izvéli no visas pasaules. Nemot véra Latvijas vésturiski radusos valodas
situaciju, liela dala piedavato un 1idz ar to skatito un abonéto kanalu ir krievu valoda, kas, ka jau minéts ie-
prieks, ir lielaka konkurentvaloda latvieSu valodai. Tapéc jo svarigak ir normativajos aktos un vél jo vairak to
ievéroSana izmantot visas iespéjas, lai latviesu valodas dzirdamiba no televizoru ekraniem buitu pietiekama.

51 Johnson, S. and Milani, TM. Language Ideologies and Media Discourse: Texts, Practices, Politics. London: Continuum, 2010. P. 4.
62 Par valodas sociolingvistisko funkciju iedalijumu 13 komunikativajas sféras sk. Druviete, 1. Latvijas valodas politika Eiropas
Savienibas konteksta. Riga: LZA Ekonomikas institits, 1998.
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Televizijas loma valodas politikas Tstenosana

Visi aptaujatie eksperti noradija, ka televizijas loma un saistibas ar valodu un valodas politiku (valsti
istenoto valodas ideologiju) ir nozimiga. Eksperti uzsvérusi, ka televizijai, nemot véra tas lomu sabiedriskas
domas veidoSana, ietekmésana un atspogulosana, ka ari tas popularitati un aptveramibu, ,ir Joti batiska
loma tiedi runatas latvieSu valodas vides uzturésana un veidosana.” Eksperti noradijusi, ka televizija ir ietek-
migakais plassazinas lidzeklis, kas vienlaikus iedarbojas gan ar tekstu, gan attélu.

Ka rada kvantitativas aptaujas, televizija ir arl visbiezak un visvairak izmantotais plassazinas lidzeklis.
Turklat tiesi informacijas iegtiSanas kanali latvieSu valoda Latvijas iedzivotajiem ir tradicionalie plassazinas
lidzekli - televizija, prese un radio. Iedzivotaju informacijas iegliSanas kanalu izvéle parada ari valodas realo
lietojumu un valodu konkurences tendences $aja sociolingvistiskaja joma, kur visbiezak izmantota valoda
blakus latviesu valodai ir krievu valoda, bet anglu valoda kopuma tiek lietota saméra maz, visaugstakais
anglu valodas lietojums ir interneta.

Petijuma aptaujatie eksperti noradija, ka televizijas loma un saistiba ar valodu un valodas politiku, t. sk.
valodas ideologiju, ir loti nozimiga, jo ta vienlaikus veido, ietekmé un atspogulo sabiedrisko domu. Televizija
ne tikai ietekmeé latvieSu valodas lietoSanu sabiedriba, bet ari veido un uztur attieksmi pret valsts valodu un
tas lietoSanu. Ka ari tai ir daudz lielaka nozime neka iespiestajai presei runatas valodas vides veido$sana un
uzturésana ,gan audialas, gan vizualas uztveres kombinacijas un tie$as saskarsmes iltzijas dé]”.5®

(..) televizijai ir loti bitiska loma tieSi runatds latvieSu valodas vides uzturéSand un veido3and,
gan kvalitdtes zind, gan arT kvantitdtes zipa.**

Vienlaikus eksperti atzist, ka pédé&ja laika interneta mediji ir dal&ji sakusi parnemt televizijas funkcijas, it
Ipasi jaunakas paaudzes vidd, kuri skatas tikpat daudz televiziju ka paréjie, tacu ne televizora, bet interneta.®
Tapéc nakotnes televizijai jabut pietiekami spécigai un konkurétspéjigai ari saja medija.

(..) jaund paaudze, kas patiesiba lieto vairdak internetu, ne televiziju, un jau art So televiziju lieto
caur internetu. Viniem tds izvéles ir lielakas, un vini lieto medijus daudz citadak.

Ja rund par medijiem kopumd, televizija, lai gan ir domingjoss medijs, bet tomer loti lielu dalu
parnem internets. Loti maindas arf paaudZu paradumi, ka lietot mediju.

Televizijai miisu dzive ir liela loma, visos dzives aspektos, kaut gan pédeja laika internets sak
mazliet parnemt televizijas funkcijas.

Televizijai ir nozimiga loma, ka jau minéts ieprieks, valodas politikas isteno$ana, konkréti - valodas vides
uzturésana un palielinasana. Latvijas gadijuma sastopamies ar vésturiski radusas valodas situacijas atspo-
gulojumu un izpausmi ari $aja tik nozimigaja valodas politikas istenoSanas joma un vienlaikus ari musdienu
sabiedribas dzives joma - televizija. Ka divas galvenas problémas latvieSu valodas uzturéSana un palielina-
Sana eksperti min:

e Latvijas sabiedribas etniskaja un demografiskaja situacija balstitos televizijas skatiSanas iera-
dumus;
®* no pirmas problémas izrietosa - televiziju biznesa intereSu neaizskaramiba.

Intervijas, parrunajot jautajumu par valsts valodas ideologijas un televizijas saistibu, dazi eksperti (biezi
vien tie ir tiesi zurnalisti) atzist, ka vini nezina vai nav domajusi par to, kada ir valsts valodas ideologija. Ta-
pat vini atzinusi, ka televizijai kopuma ir loti liela ietekme uz sabiedribas dzives veidoSanu, tacu atsevisku
televizijas kanalu spéjas paust valodas ideologiju un ietekmét sabiedribas integraciju ir ierobezotas, jo katrs

% Druviete, I. Valodas situacija un valodas politika. No: Latviesu valoda. Red. A. Veisbergs. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013.
399. Ipp.

¢4 Seit un turpmak citatos no intervijam ar ekspertiem saglabats respondentu izteiksmes veids.

65 So apstiprina ari Eiropas Komisijas Eirobarometra pétljumi: 2012. gada rudens Eirobarometra pétijums apstiprina, ka 26% no
Latvijas iedzivotajiem skatas televiziju interneta vismaz vienu reizi nedéla. Eiropas Savienibas dalibvalstu skaita $is raditajs ir
viens no augstakajiem. Jauniesi vairak neka vecakas paaudzes parstavji skatas televiziju interneta.
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kanals ir spéjigs ietekmeét tikai savu auditoriju un nesasniedz paréjos cilvékus. Tapéc dazi zurnalisti uzskata,
ka viniem sava darba iespéjams veicinat tikai to cilvéku integraciju, kuri vélas apgtt latvieSu valodu un tapéc
skatas televiziju latviski.

Es nedomdju, ka daudzi cilveki, kas neprot latviesu valodu, skatds LTV.

Tas atkal ir jautdjums par miisu auditoriju, jo nevaram aizsniegt tos, kas miis neskatds.

Domadiju, ka televizijai ir milziga loma sabiedribas dzives veidoSand. Bet, vai ta veido specifisku
valodas ideologiju, nezinu.

Intervétie eksperti uzskata, ka probléma, kas atstajusi vislielako ietekmi uz valsts valodu, ir krievu valodas
loti bieza izmantoSana televizija, ipasi privatos kanalos. Krievu valodas parlieku lietoSanu televizija eksperti
skaidro ar Latvijas etnisko sastavu un sociolingvistisko situaciju - liels krievvalodigo ipatsvars, ka ari vél jop-
rojam ir izplatita krievu valodas prasme un lietojums latviesu vida.

Salidzinasim Latvijas iedzivotaju valodu prasmi (sk. 16. un 17. att.):

16. attéls
Dazadu valodu prasme (respondenti - dzimta latvieSu valoda)
Dati: Aptauju agenttra 2012

Cita
Baltkrievu
Ukrainu
Lietuviesu
Polu
Francu
Vacu
Anglu
Krievu 97%

Latvie3u 100%

%

17. attéls
Dazadu valodu prasme (respondenti - dzimta krievu valoda)
Dati: Aptauju agenttra 2012

Cita
LietuvieSu
Francu
Polu
Baltkrievu
Ukrainu
Vacu
Anglu
LatvieSu

Krievu 100%

%

Pétijuma paradas anglu valodas prasmes pieaugums, kam ir nozimiga loma muisdienu pasaulé, tomeér tas
prasme nav tik augsta ka krievu valodas prasme, un Latvijas valodas situacija turpina dominét divas valo-
das - latvieSu un krievu. Ka rada dati, vél joprojam Latvija krievu valodas prasme ir augstaka neka latviesu
valodas prasme, kas nosaka ari valsts valodas lietojuma problémas ne tikai televizija. Turklat péc pasnovér-
téjuma vél joprojam krievu valodas prasme latvieSu vida ir augstaka neka latviesu valodas prasme krievu
vid, attiecigi - 77% latviesu prot krievu valodu labi vai |oti labi, bet tikai 45% krievu prot latviesu valodu labi
vai loti labi. Eksperti ka iemeslu valodu lietojumam televizija min tiesi valodas situaciju, kad liela auditorijas
dala parsvara izvélas skatities programmas un raidijumus krievu valoda, turklat, pastavot milzigajam pieda-
vajumam un musdienu iespéjam, tas ir istenojams loti vienkarsi.
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(..) televizijas lietojumu lield meérda nosaka etniskais sastavs, kads Sobrid ir Latvijd.

(..) krievu valodu lietojo3o skaits Latvija ir loti liels, salidzinot ar parejam Baltijas valstim. Ta ir
sareZdita un komplicéta situdcija, kas arf lield méra nosaka valodu lietojumu televizija. Sis piepra-
sijums péc konkrétas valodas lietojuma un iespéjas lietot nosaka daudz, jo televizija problema ir
tada, ka mums ir iespéjas tirgii brivi lietot citas valodas. Lidz ar to tas vai citas televizijas lietojumu
nosaka tiesi iespéjas lietot tos vai citus televizijas kandlus.

Tiesi krievu valoda, jo anglu valoda tas apjoms nav tik liels, lai tas mums biitu apdraudoss.

Eksperti par vislielako draudu latviesu valodai uzskata tiesi krievu valodas parlieku izmantoSanu gan sa-
biedriba, gan televizija, jo, péc vinu domam, anglu valodas apjoms Latvija pieejamos televizijas kanalos nav
tik liels, lai tas ietekmétu latvieSu valodas lietoSanu. Ari LVA 2011. gada izdotaja pétijuma ,Valodas situacija
Latvija: 2004-2010" secinats, ka ,Latvijas iedzivotaju anglu valodas funkcionala prasme vél ir parak zema, lai
ta tiesi apdraudétu latvie$u valodas lietojumu”®

Ka minéja daudzi eksperti, valodas lietojums televizija pamata tiek balstits pieprasijuma, tadéjadi izskaid-
rojot krievu valodas izmantojumu ari paSmaju televizijas. Tac¢u, sastatot raidijumu reitingu pétijumus, kur
vairak skatitie ir tiesi vietéjie raidijumi vietéjas televizijas, un biezi vien publiskaja telpa izskanéjusos ap-
galvojumus par arkartigi lielo pieprasijumu péc raidijumiem krievu valoda ari pasmaju televizijas, eksperti
minéjusi tiri komercialas uznémumu intereses - ietaupit finanses. Izmaksas, kas jaiztéré vietéjo raidijumu
izveidég, vairakas reizes (pat 30 11dz 40 reizes) parsniedz cenu, kas jasamaksa, iepérkot Krievija veidotos rai-
dijumus, lai ari to kvalitate ne vienmér ir konkurétspéjiga ar paSmaju raidijumiem.

Intervijas biezi pausts viedoklis, ka kvalitativaks mediju saturs latviesu valoda noteikti piesaistitu vairak
skatitaju, kuru dzimta ir krievu valoda. Tacu Latvijas televizijas kanali nevar nodrosinat visu razot uz vietas,
to nepielauj valsts izmeérs, televizijas auditorijas apjoms, ka ari televizijas kanaliem pieejamais finanséjums.
Tapéc kanalos ir gan vietéjie raidijumi, gan ari iepirkta produkcija. Jautajums par to, no kurienes iepirkt
televizijas produkciju, tiek risinats, nemot véra ekonomiskas, ka ari kulttras intereses. Vairaki respondenti
pieminéjusi, ka latvieSiem tuvaki ir Krievija razotie produkti, nevis, pieméram, ASV, jo latvieSu auditorija
zina krievu kultaru un saprot krievu valodu, kas lauj viniem just lidzi stastiem, ko rada Krievijas televizijas
kanalos.

Jo latviski rundjoSie kanadli ir tikai uz latviski run@joSo auditoriju orientéti un krieviski rundjosie -
uz krieviski.

Uz Holivudu mes skatdmies ka uz kino, bet uz Krievijas programmam ka uz savejam.

Nav noslepums, ka iepirkt mediju produkciju no Krievijas ir salidzinosi léti, daudz letak neka vei-
dot raidijumus latviski. Cenu starpiba ir liela. lepirkt raidijumus, kas veidoti citds Eiropas Savienibas
valstTs, ir dargdk nekd no Krievijas. (..) man Skiet, ka ir vélme pasniegt esoso par vélamo.

Vai ari mums ir jamégina izlaipot ar pirkto produkciju, kas, protams, ir ieskanota latviski un it kd
varetu neuztraukties, taja pasa laika ta konkurétspeja ir daudz zemaka neka lokalajiem raidijumiem.

Izmantot citu valstu pieredzi un praksi, pielagojot to Latvijas situacijai, ir sameéra sarezgiti vairaku ie-
meslu dé]. Analizéjot iespéju ieviest citu valstu praksi, pieméram, jautajuma par kabeloperatoru piedava-
juma paketésanu®’, eksperti uzsvéra lielas pretenzijas no uznémeéju puses, kur arguments ir tieéi komersantu
tiesibu aizskarums. Skaidri tiek paradits, ka o uznémumu intereses nekadi nesaskan ar valsts interesém un
ka tomeér Saja valstl uznémumu intereses ir bitiskakas par valsts kopigajam interesém.

(..) jasaskaras ar pretargumentdciju, ka tas (centieni regulét kabeloperatoru darbu) aizskar ko-
mersanta tiesibas, ka nedrikst uzstadit tadas prasibas, uzlikt par piendkumu kaut ko darit, jo tds ir
komersanta tiesibas.

(..) ir iespéjas palielindt vai samazindt tas vai citas valodas lietojumu miisu informativaja telpa.
Paslaik tas ir parak pietiekami atverti, lidz ar to katrs var izveleties.

5 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011.
%7 Televizijas programmu komplektésana jeb paketéSana, kur maksas televizijas pakalpojuma nodros$inataji piedava klientam
dazadas TV programmu pakas, ietverot piedavato programmu sarakstu utt.

30



Vairaki intervétie uzskata, ka televizijas kanalos krievu valoda tiek atskanota saméra daudz ne tikai sa-
biedribas valodas lietoSanas prakses dél, bet ari likumdoSanas dél, jo Latvijas valsts politika saistiba ar plas-
sazinas lidzekliem lidz Sim ir bijusi loti liberala un par mérki ir ticis uzskatits brivi reguléts tirgus. Latvijas
televiziju tirgt tiek piedavatas daudzas programmas krievu valoda, jo, no vienas puses, ka atzist eksperti,
pastav pieprasijums, bet, no otras puses, operatoriem ir dota iespéja Sadas programmas piedavat.

Eksperti atzinusi, ka paslaik sava starpa nav saskanota valsts politika latvieSu valodas ka vienigas valsts
valodas saglabasanas un attistiSanas joma ar komersantu interesém gut péc iesp€jas lielaku pelnu. Privatie
komersanti biezi sava darbiba vadas no pelnas gtiS8anas iespéjam, nevis valsts intereSu veicinasanas, kam
bttu jabut galvenajam. ,Ja valodas politika ir centralizéta, valdiba var finansét plassazinas lidzeklus, kas at-
bilst tas prasibam; praksé vairums plassazinas lidzek]u ir atkarigi no privatiem finansétajiem, tapéc piedava
tadu saturu un formu, par kadu lasitaji (skatitaji) (vai sponsors, kas vélas ietekmét auditoriju) vélas maksat.”®®
Latvijas situacija diemzél valstij ir mazak naudas neka sponsoriem.

Plassazinas kandli nedrikstetu uzskatit savu darbibu tikai par biznesu, valsts intereSu sekmésa-
nai jabiit galvenajai.

(..) tas nav tikai bizness, nedrikst pieiet Sim jautdjumam tikai ka biznesam. Nosacijumiem, lai
palidzetu attistities biznesam, ir jabdt tdadiem, kas Tsteno arT valsts intereses. Ja cilveki nespéj to
apvienot, tad iespeéjams, ka viniem varbiit ir jaizvelas vai nu cita valsts, vai cits uznémejdarbibas
veids. Jo Sis jautdjums ir parak nopietns!

Nenoliedzot misdienu biznesa ipatnibas un mérkus iegit péc iespéjas lielaku pelnu, eksperti (parsvara
gan tie, kas parstavéja politikas limeni vai televiziju vadibas un augstaka personala limeni) noradija, ka kat-
rai valstij tomér ir tiesibas noteikt prasibas, izvirzit noteikumus un radit likumus, kam pamata ir valstl no-
teikta ideologija un virziba, ari valodas politikas joma. Eksperti mingja, ka tikai trijas no divdesmit septinam
ES valstim netiek izvirzitas nekadas prasibas kabeloperatoriem. Dazi eksperti uzsvérusi, ka Sobrid situacija
tiesi kabeloperatoru darbibas joma ir nonakusi pasplisma, tapéc arl nevar prasit un gaidit nekadu valsts
idealu un vértibu ievérosanu.

Reguldcijas iespéja ir, td ir visai nieciga, bet praktiski td netiek arf izmantota.

Visi intervétie eksperti uzskata, ka valsts varétu regulét valodas lietojumu plassazinas lidzek]os stingrak,
lai aizsargatu valsts valodu. To biitu svarigi veikt gan no latvieSu valodas lietoSanas viedokla, gan ideologijas
dél, nemot véra Latvijas iedzivotaju izmainas péc II pasaules kara un pasreizéjas globalizacijas tendences.

Mazam valodam vienmer jabiit aizsardzibas mehanismiem, pat lields valodas, pieméram, francu
valoda, sadus mehanismus izmanto.

Ir elektroniskie mediji, kurus regulé Eiropa, ir izstradati requldcijas principi. Un ir cita veida mediji,
kur Sie reguldcijas principi Tsti netiek Tstenoti un nedarbojas. Elektronisko mediju reguldcijas joma
Latvijas valsts nav izdarijusi visu, ko ta varéja izdarit. Redzam, ka ir konkréti soli, kas nav sperti
un jdiet uz priek3u, jo nekddas Eiropas direktivas, regulas, Eiropas Savienibas dokumenti Latvijai to
neliedz darit.

Tapat intervijas tiek pausts viedoklis, ka valstij butu stingrak jaregulé plassazinas lidzeklu tirgus, jo lidz
$im tas ir bijis loti liberals. Sobrid ir novérojama vélme stingrak regulét arl komercialo televiziju tirgu, kas
izpauZzas pasreizéjas NEPLP darbiba, ipasi Elektronisko plassazinas lidzek]u attistibas stratégija. Pieméram,
Elektronisko plassazinas lidzeklu attistibas stratégija paredz, ka valstiska limeni jaregulé ari kabeloperatoru
darbiba, lai palielinatu latviesu valoda, ka ar1 citas ES valodas, atskanoto televizijas kanalu skaitu vinu pieda-
vajuma. Tapat tas butu jadara, lai samazinatu krievu valodas lietoSanu Latvija pieejamos televizijas kanalos.

Latvijas valstij ir tiesisks pamats regulét Latvijas sabiedriskos plassazinas lidzek]us, komerciali atkarigos
plassazinas lidzeklus, vietéjos un regionalos plassazinas lidzeklus. Gandriz visas citas ES valstis privato tele-

% Spolskis, B. Valodas parvaldiba. Tulk. I. Druviete. Riga: Zinatne, 2011. 114. Ipp.

31



riem tas Skiet ka méginajums ierobezot komerctiesibas un samazinat vinu pelnu. Tomér janem véra un jacer,
ka Latvija pastav organizacijas un institiicijas, kas ir spéjigas gan izdot valsts interesém atbilstosus likumus,
gan ievérot un organizét to istenoSanu ari plassazinas lidzek]u joma.

Gan audiovizudlo pakalpojumu direktiva, gan arf citu ES valstu pieredze liecina, ka valstij ir tie-
sibas ietekmet kabeloperatoru darbibu. Tikai trijas ES valstis no divdesmit septindm kabeloperatoru
darbiba nekdda veida netiek reguléta. Tacu tas nav tikai bizness, més nedrikstam pieiet Sim jauta-
jumam tikai ka biznesam.

Varam nostiprinat Latvijas sabiedriskos medijus, art komercidli atkarigos medijus, vietéjos un
regiondlos medijus. Siem medijiem lidz ar Eiropas Savienibas valstu medijiem jabiit televizijas pa-
matpakesu piedavajumad. Ir jabit art daZadu citu valstu medijiem, Sis naciondlais un Eiropas Savie-
nibas atzars ir janostiprina. Lidz Sim tas nav darits, ir bijusi pilnigi pretéji principi, ST iespéja nav
izmantota.

Dala no aptaujatajiem ekspertiem televizijas lomu valsts valodas ideologijas istenoSana saskatija no te-
levizijas ekraniem skanosaja valodas kvalitaté, kas, protams, ir viens no trim valodas politikas istenoSanas
virzieniem, resp., juridiskais (likumdosana), pedagogiskais (valodas macisana un apguve) un lingvistiskais
(valodas izpéte un standartizacija).%® Visi aptaujatie zurnalisti un redaktori uzsvéra tiesi valodas kvalitati
ka valodas politikas istenoSanas televizija galveno aspektu, ko netika minéjusi augstaka limena intervétie
parstavji. Ka noprotams no respondentu atbildém, valodas kvalitate ir svariga tiesi tiem televizijas jomas par-
stavjiem, kuri praktiski ir iesaistiti raidijumu vai to dalu veido$ana un kuri ari pasi ir sanémusi parmetumus
par kadam kladam.

Lielai dalai Zurnalistu ir jaiemdcds pareizi rundt, jo vinu valodd ir daudzas valodas nianses, kas
jalabo. Zurndlistiem jauztur tira valoda. Lai valodas vardu krdjums biitu bagdts, daudz jalasa.

Ari LVA 2011. gada izdotaja pétijuma par valodas situaciju Latvija secinats, ka valodas kvalitate plassa-
zinas lidzeklos ir svariga un ka paslaik no televizijas ekraniem, bet ipasi interneta Sis ir aktuals jautajums.
Turklat televizijai tika parmesta gan taja lietotas valodas kvalitate, gan arl parak ierobeZotais saturiskais
piedavajums. TieSi pédéjais tika nosaukts par galveno iemeslu, kapéc cittautiesi nevélas izmantot plassazinas
lidzeklus latviesu valoda, kas nosaka arl Latvijas informativas telpas dalijumu.’? Ka secinats kvantitativajos
pétijumos, televizijas valodas izvele skatitajiem sakrit ar vinu dzimto valodu, savukart latvieSu auditorija ir
vairak tadu, kas skatas televiziju krievu valoda, neka krievu auditorija tadu, kas skatas televizijas raidijumus
latviesu valoda, bet attiecigi latvieSu auditorija arl nedaudz vairak skatas televiziju citas valodas (parasti -
anglu) (sk. 18. att.).

18. attéls
Televizijas parraiZu valodas izvéle auditorija ar dzimto latvieSu un dzimto krievu valoda
Dati: Aptauju agenttra 2012

70%
TV latviesu valoda

TV krievu valoda 88% . Dzimta latvieu valoda

Dzimta krievu valoda
TV citas valodas

%

% Par valodas politikas istenoSanas virzieniem sk. LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011.
18. Ipp.
70 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 109. Ipp.
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LatvieSu valodas un tas lietojuma ietekmétaji

Plassazinas lidzekli, ka jau minéts ieprieks, ir viena no butiskajam valodas lietojuma jomam, kas parada
realo valodas situaciju un kura pagaidam dazadu apstaklu ietekmé pastav problémas tiesi valsts valodas lie-
tojuma nodrosinasana un paplasinasana. Intervétie eksperti uzskata, ka tris faktori, kas paslaik visbttiskak
ietekmé latvieSu valodu un tas lietoSanu sabiedribg, ir izglitiba, pladsazinas lidzekli un gimene. Plassazinas
lidzekli vienlaikus ir nozimigs instruments, ar kuru valodas ideologija tiek ieviesta konkrétas valsts un sa-
biedribas dzives jomas. Daudzvalodu sabiedriba lemumi un prakse par to, kas un kada valoda tiek atspogu-
lots plassazinas lidzeklos, ir cie$a veida balstits un skaidri atklaj valodu hierarhiju $aja sabiedriba.”! Skatoties
pat vietéjo televiziju raidijumus un pievienojot tam plaso programmu piedavajumu svesvalodas, valodas
hierarhijas atskiribas de iure un de facto paradas skaidri.

Ja més domdjam plasdaku sabiedribu, tad tie ir mediji un izglitibas sistema, un pasu cilvéku attiek-
sme pret valodu kopuma ir ta, kas ietekme valodas lietojumu vai nelietojumu.

(..) ietekme ar7 sabiedribas naciondlais sastavs. Realitdte, kada cilveki rund. Tie biitibd ir apstakli.

(..) ta tomér ir gimene un skola, kuram biitu jabat veicino$am, lai latvieSu valoda tiktu lietota.

Protams, geopolitiska redla situdcija un arf biznesa vide, kas arT lield méra ir saistits ar likumdo-
Sanu, ar nodokliem un visu pdrejo, kas nosaka tds vai citas valodas lietoSanu gan biznesa vide, gan
ikdiena.

Ka valodas lietosanu ietekméjosi faktori intervijas vél pieminéti globalizacija, kuras rezultata latviesu
valoda lidzas citam mazam valodam klast apdraudéta, un Latvijas negativa demografija, ka rezultata arvien
samazinas latviesu valodas runataju skaits, ipasi Latvija, jo daudzi latvieSu valodas runataji aizbraukusi no
Latvijas. Latviesu valodas poziciju ekspertu skatijuma bitiski ietekmé ari Latvijas nacionalais sastavs un
valsts sociolingvistiska situacija, ka art latvieSu pasapzina un attieksme pret latviesu valodu, t. sk. amatper-
sonu attieksme, kas izpauzas komunikacija ar plassazinas lidzekliem un sabiedribu.

Pirmkart, to ietekmé globalizdcija, kas ir visas pasaules tendence, lidz ar to lielo tautu valodas,
pieméram, anglu valoda, kldst arvien ietekmigdka, tadejadi mazas valodas ir vairak apdraudeétas.
Valodas lietoSanu, protams, ietekmé tas neséju skaits. LatvieSu valodas neséju skaits demografisko
procesu rezultata samazinds (..)

VEél viens faktors, kas ietekmeé latviesu valodas pozicijas, ir Krievija ar pieaugosam ambicijam, un Latvijas
krievvalodigo iedzivotaju orientacija austrumu virziena. Saja sakara eksperti uzskata, ka loti svariga loma
latviesu valodas aizsargasana un lietosana ir Saeimai un likumdosanas aktiem, it ipasi pilsonibas un izgliti-
bas joma, ka ari nodoklu politika, kas dal&ji nosaka valodas lietoSanu uznémeéjdarbiba. Dazi eksperti uzsvéra,
ka Saja joma riciba no valsts puses pat nav jitama, gan valodas lietojuma kontrol€é publiskas un sabiedriskas
vietas, gan aril plassazinas lidzeklu darbiba. Eksperti uzskatija, ka Saeimai japienem likumi vai javeic izmai-
nas tajos, lai vietéjiem televizijas kanaliem biitu iesp&jams razot vairak savas produkcijas, jo originalraidi-
jumi ir konkurétspéjigaki neka iepirkta produkcija.

(..) neviena institiicija nav tada, kas Sobrid ietekmé valodas lietoSanu, nav mums tddas.

Krievvalodigie cilveki, kas dzivo Latvija, sdk orientéties uz Krieviju un atseviskos gadijumos tas
ietekme valodas lietoSanu. Kad Latvija ir krize, tad latvieSu paSapzina mazinds, lidz ar to arf tas var
negativi ietekmeét valodas lietoSanu.

Kopuma liela méra to nosaka Saeima, likumdo3Sanas akti, kas regulé valodas lietojumu.

Latvijas informativa telpa ir saistita ar valodas lietoSanu. Nav nosléepums, ka digitalizdacijas
rezultata arzemju kanalu Tpatsvars Latvijda palielinds. Protams, Seit rundjam par krievu valoda rai-
dosajiem kandliem. No vienas puses, tas it ka biitu nekas, bet, no otras, - skatitdjs aizvien vairak
patéré Sos kandlus. (..) tie ir kvalitativi un viss ir kartiba, bet problema - lietota valoda. Tas, ka Sie

7t Deckert, S.K. and Vickers, C.H. An Introductions to Sociolinguistics. Society and Identity. London: Continuum, 2011. P. 164.
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procesi talak virzisies, liela meérd ir atkarigs no valstiskiem lemumiem, ko pienem Saeima. Vienkarsi
sakot, vai tiek pienemti likumi, kas paSiem atlautu raZot vairdk vietéjos raidijumus, tadejadi palieli-
not savu konkuretspeju.

Svariga loma latvieSu valodas lietoSana ekspertu skatijuma ir LTV, ipasi LTV1, kas ir sabiedriskais plas-
sazinas lidzeklis, jo tam ka vienigajam kanalam pasaulg, kas skan tikai latviesu valoda, ir ipass uzdevums
rapéties par valsts simboliem, ari valodu.

Kanadla auditorija ir latviesi, valodas politika - runat latviski.
Pirmais kanals skan un principd tam ir jaskan tikai latvieSu valoda.

Péc ekspertu teikta, LTV lielakas vértibas ir valoda, vésture un kultira. Toties dazi Zurnalisti pilnigi pre-
téji uzskata, ka televizija nevar ietekmét valodas un valodu prasmi, jo katram kanalam ir sava auditorija,
un piesaistit citas auditorijas ir grati, ja ne pat neiespéjams. Tapéc butiskakais un iedarbigakais mehanisms
biatu veidot kvalitativus, interesantus un visai Latvijas sabiedribai aktualus pasmaju raidijumus. Masdienu
pasaulé nav iespéjams un nav nepiecieSams aizliegt cilvékiem skatities to, ko vini vélas, bet veicinat latviesu
valodu televizija gan ir iesp&jams.

Plassazinas Iidzeklu loma latvieSu valodas lietojuma pieauguma

Pédéjos gados veiktajos pétljumos secinats, ka latvieSu valodas prasme sabiedriba ir pietiekama
(sk. 19. att.), taéu problémas sagada latviesu valodas lietojums. Sis situacijas pamata ir Latvijas vésturiskie un
socialpolitiskie apstakli, un lidz sim valodas apguvi sekméjusi tiesi dazadi administrativi noteikumi un pra-
sibas, bet valodas prasmes integrativas iespéjas - sekmét kultiiras izpratni un brivu komunikaciju - Sobrid
ir krietni vajaks stimuls latviesu valodas apguvei un lieto$anai.”? Raidljumu latvie$u valoda izvéles iespéjas
Latvija pieejamo plassazinas lidzeklu tirgi nepielauj latviesu valodas lietojuma butisku pieaugumu.

19. attéls
LatvieSu valodas prasme respondentiem, kuru dzimta valoda ir krievu valoda
Dati: LVA 2011

1%

8%
16% . Griiti pateikt/NA
Protu labi
48%
Protu viduveji
Pamatzinasanas
27% Neprotu

72 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 50. 1pp.
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Kvantitativo aptauju rezultati un ekspertu intervijas parada, ka valodas prasmei vai neprasmei ir liela
loma plassazinas lidzekla valodas izvélg, to apliecina gan paslaik aktualas tendences jauniesu auditorija, gan
ar1 vecakas un vidéjas paaudzes televizijas skatiSanas paradumos. Ka secinats 2008. gada pétijuma ,Valoda’,
tiesi latviesu valodas nepietiekama prasme ir bijusi butiskakais iemesls, kas kavé izmantot plassazinas li-
dzeklus latvieSu valoda. Zimigi, pat bitiski parsniedzot atbilzu variantu ,personiga parlieciba”

20. attéls

Galvenie iemesli, kas kavé izmantot plassazinas ITdzeklus latviesu valoda (respondenti, kuriem ir kadi iemesli, kas kavé izmantot
plassazinas Iidzeklus latvieSu valoda)

Dati: Valoda 2008

Griti pateikt/NA

Cits

Naudas [idzeklu trokums
Vecums, slikta veseliba
Personiga parlieciba
Laika trokums

Nepietiekama latviesu valodas prasme 61%

%

Tatad valodas prasmei, blakus citiem faktoriem, ir nozimiga loma ari informacijas ieguves valodas izvélei.
Turklat Seit minams ari ekspertu novérojums, ka iemacities valodu no plassazinas lidzekliem vien nevar, tacu
televiziju var izmantot ka labu lidzekli, lai uzlabotu un papildinatu savu valodas prasmi.

Ja skatitdjiem televizijas skatiSands palidz uzlabot savas valodas prasmes, tas notiek ja televi-
ziju skatds ilgstosi.

Ekspertu viedokli par latviesu valodas lietojumu atSkiras, pamata balstoties uz personigo pieredzi. Dazi
eksperti nepiekrit, ka valsts valodas prasme Latvija bttu augsta, tacu uzskata, ka ta ir uzlabojusies, citi ek-
sperti piebilst, ka vini nemaz nav sastapusi cilvékus, kuri nerunatu latviski.

Jauniesi ir nakamie valodas neséji, jakoncentréjas uz viniem. SprieZot péc pétijumiem, kas bijusi
mand ricibd, neteiksu, ka valodas prasme ir augsta, ta ir uzlabojusies. Ja, valodas prasmes limenis
kopuma ir palielindjies.

Es nepazistu tadus cilvékus, kas nerund latviski.

Vairaki intervétie eksperti uzskata, ka vislabak valodas lietoSanas praksi ietekmé apkartéja vide, t. i., kada
valoda tiek runats gimené, ar draugiem, skola, darbavieta un veikala. Tas viss, péc ekspertu domam, ietekmé
valodas lietoSanu vairak neka televizija, pirmkart, tadél, ka televizijas lietoSana ir valodas lietojuma zina
pasivs process, un, otrkart, tadél, ka Latvijas krievvalodigie iedzivotaji lielakoties neskatas televizijas kanalus
latvieSu valoda. Eksperti noradijusi uz vajadzibu koncentréties uz jauniesiem ka nakamajiem valodas nesé-
jiem, un tapéc ipasa uzmaniba biitu japievérs skolam. Péc ekspertu pausta viedokla, tiesi skolas veido skolénu
attieksmi pret Latviju, latvieSu valodu, tautu un Latvijas valsts kultiiras mantojumu.

Kaut ari lielaka dala ekspertu noradija, ka televizijai ir liela nozime tiesi latvieSu valodas lietojuma un
vides nodros$inasana, neliela dala tomér uzskatija, ka latvieSu valodas lietojumam un televizijai ir loti mini-
mals sakars un televizijai ir sarezgiti to ietekmét. Kaut gan turpat ari tiek uzsvérts, ka plassazinas lidzekliem
tomer ir liela ietekmes zona. Turklat jaatgadina, ka tiesi televizija ir tas plassazinas lidzeklis, kuru no visiem
citiem latvieSu valoda visbiezak izmanto ari cilvéki, kuru dzimta valoda ir krievu (sk. 21. att.).

(-.) plassazinas lidzekli valodas lietojuma pieaugumu ietekmé minimali, protams, mediji var to
darit, medijiem biitu tas jaietekme.

(..) televizijas lomu nevar parvertet, nav iespejams teikt, ka ir vel kaut kas cits, kas varetu to
parspet.
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21. attéls
Plassazinas ITdzek|u latvieSu valoda izmantosana (respondenti, kuru dzimta valoda ir krievu valoda)
Dati: Valoda 2008

Radio
Laikraksti
TV 85%

Zurnali

%

Intervijas atkartoti pausts viedoklis, ka problémas latviesu valodas lietojuma Latvija rada, vismaz dalé&ji,
latviesu un valsts attieksme un uzvediba. Pirmkart, tiek noradits, ka latviesi pasi ir atbildigi par latviesu va-
lodas lietojumu, neparejot uz krievu valodu sarunas ar cilvékiem, kas prot un mégina runat latviski, kaut ari
ar kladam.

LatvieSiem biitu vairdk jécel pasapzina, jo tds miisu ndcijai gandriz nav. Vienigi 11. un 18. no-
vembrT latviesi izslej galvas un jitas lepni par to, ka ir latvieSi. Bet vai latviesi jitas lepni arT janvart,
februdrt un marta? Tas ir galvenais iemesls, kddeé| sarundjoties pdarejam uz krievu valodu un kadel
krievi nepiilas mdctties latvieSu valodu. Tiesi tadel, ka latvieSiem ir zema paSapzina, turpinam ar
krievvalodigajiem sarundties krieviski, nevis latviski.

Lielaka problema saistas ar latvieSu paSapzinu, joprojam daudzi latvieSi, rundjot ar cittautie-
Siem, pariet uz krievu valodu, lai gan sarunu biedrs varétu brivi runat latviski.

Otrkart, eksperti ari noradijusi nozimigu tendenci latviesu sabiedriba, kas kavéjot latvieSu valodas lieto-
jumu, - negativi komentari vai attieksme, ja cilvéki runa latviski ar kladam vai akcentu. Ja cilvékus izsmej
par akcentu, tad turpmak vini vairs nevélésies runat latviski, tapéc butu janoverté So cilvéku piles, apgustot
latvieSu valodu.

Cilvéku vidii nepastdv tolerance pret tiem, kas run@ ar akcentu vai lauzitd valoda.
Domadju, ka javeicina tolerance pret tiem, kas nerund perfekta valodd, jo valodu nevar iemdcrties
vienad diend un uzreiz rundt bez akcenta. Janoverté sadu cilveku piiles.

Intervétie uzskata, ka valstij batu stingrak jakontrolé Valsts valodas likuma ievéro$ana un nebttu japie-
lauj likuma parkapumi, piem., krievu valodas lietoSana apkalpoSanas sféra, subtitru lietoSana latvieSu un
krievu valoda kinoteatros un reklamas veidoSana tikai krievu valoda. Viens no ekspertu secindjumiem, ka
gan valsts, gan latviesi, pielaujot sadas situacijas, ir pasi veicinajusi krievu valodas lietoSanu valsts valodas
vieta sabiedribas ikdienas dzivé aktualajas jomas - pakalpojumu un plassazinas lidzeklu joma.

Protams, es zinu, ka apkalpojo3a sférad ir jarunad latviski, bet dzive pieradas, ka tas laikam netiek
tik stingri kontroléts.

(..) kinotedtros filmam ir subtitri gan latvieSu, gan krievu valoda. Tapat arf tas, ka tiek parkapts
valodas likums attieciba uz reklamam - ja ir bijusi reklama krievu valoda, jaseko reklamai latviski,
tomer ta bieZi vien nenotiek. Bet cilveki pasi to ir veicindjusi, jo mes to pielaujam.

Analizéjot veidus, ka raidijumiem latvieSu valoda piesaistit skatitdjus neatkarigi no vinu ikdienas sazina
runatas un dzimtas valodas, ekspertu viedokli ir dazadi. Dazi eksperti uzskata, ka televizijas kanali, kas raida
tikai vai galvenokart latviesu valoda, nav spéjigi veicinat latviesu valodas pieaugumu latviski nerunajoso
cilvéku vidq, jo vini vienkarsi neskatas sadus televizijas kanalus.

Nezinu, cik daudz ka Zurnalists varu ietekmet cilvekus, kas nav miisu televizijas kandla auditorija,
jo vini mani vienkarsi neredz.
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Mes nevaram piespiest krievvalodigos skatities miisu kandlus, tadejadi ar neveidojam vinu va-
lodas lietojumu.

Jebkura gadijuma ar tie gimenes krieviski rundjosie cilveki, kuri absoliiti briniskigi runa latviski
un ir loti atverti, tapat vini nedzivo Sajos medijos. DzivoSana latviskajos medijos var biit tikai tad,
kad integrdcijas pakdpe ir loti augsta.

Toties vadoSos amatos stradajosie eksperti ka situacijas risinajumu blakus normativo aktu un noteikumu
regulacijai saredz tadu raidijumu latvieSu valoda izveidi, kas bttu kvalitativi un interesanti, kas interesétu
un butu aktuali visiem Latvijas iedzivotajiem. Protams, janem veéra, ka Latvija pastav divas informativas tel-
pas, no kuram viena pauz principus, kas ne tuvu neatbilst ne Latvijas realajai situacijai, ne ari valsts virzibai.
Tapéc vél joprojam pastav sameéra liela iedzivotaju grupa, kas dzivo cita valsti un cita laika un kas neskatisies
vietéjas televizijas latvieSu valoda ne tikai tapéc, ka tur btitu neinteresanti raidijumi vai neaktualas zinas.
Kameér Latvijas sabiedribai nebts kopigas intereses un kopiga nakotnes vizija, bis aktuals ari Sis divu infor-
mativo telpu jautajums - tiesi politiski un ideologiski.

Saistosu parraiZu skatiSands nodrosindtu to, ka cilveki dzivotu attiecigds valodas informativaja
telpa, sekojot lidzi aktualajiem, svarigajiem notikumiem.

Uzlabojot raidijumu un programmu kvalitdti, tiks piesaistriti krieviski rundjoSie, un vini integrésies
Latvijas sabiedriba.

Jo gribi negribi tie cilveki dzivo daZddds informativajas telpdas un art daZddds interesu telpds.

Protams, ir loti liela nozime, vai tajos nedaudzajos televizijas kandlos, kas raida latviski, ir pietie-
kami kvalitativas pdrraides latvieSu valodd, kas interesétu gan latvieSus, gan cittautieSus.

Runajot par to, ko politiski plassazinas lidzeklu joma varétu darit, lai veicinatu valsts valodas lietoSanu,
tiek minéti tris faktori:
e atbilstosi likumu grozijumi,
* labas prakses ieviesana,
e sabiedriska pasttijuma paplasinasana, kas attiektos ari uz komercialiem televizijas kanaliem.
Lai gan pasreiz€jie likumi neaizliedz nodot sabiedrisko pasttijumu komercialiem plassazinas lidzekliem,
praksé sabiedriskais pasttijums ir tikai LTV raidijumiem. Péc ekspertu teikta, 11dz Sim ir bijis ta, ka televizija
ir nakusi ar pieprasijumu, un raidijumiem bez izvértéSanas automatiski pieskirti lidzekli. Ar1 komercialo
televizijas kanalu parstavji piekrit - ja viniem biitu sabiedriskais pasitijums vai kadas mérka programmas,
vini domatu vairak par sabiedribas integréSanu un atbilstosu raidijumu veidoSanu. Ta vieta, lai sabiedriskais
pasutijums tiktu koncentréts uz sabiedriskajiem plassazinas lidzekliem, eksperti piedava iespéju rikot kon-
kursus, kuros varétu piedalities visu televizijas kanalu producenti. Tapat intervijas izteikts priekslikums, ka
kvalitates nodrosinasanai raidijumi biitu janovérté gan pirms, gan péc lidzeklu pieskirsanas.

(..) mediju vide tiesi televizijas loma ir dominejo3a, jo ta visspécigak uzrund skatrtdju. Ir svarigi,
lai, pirmkart, tiktu noteikts atbilstoss likuma reguléjums tur, kur tas ir iespejams. Otrkart, labas
prakses ievieSana. Tre3ais ir sabiedriskais pasiitijums. Lai gan likums pielauj, ka tas attiecas art
uz komercialajiem medijiem, tomer, rundjot par televiziju, sabiedriskais pasiitijums ir tikai Latvijas
Televizijas raidijumiem. Biitiski raudzities, kas tiek darits ar sabiedriska pasiitijuma naudu.

Tacu tikpat svarigi, lai sabiedrisko pasttijumu arl turpmak nenoteiktu tikai reitingi un skatitaju skaits, jo
televizija nerazo raidijumus pati sev un zurnalistu nodarbinasanai, bet tai ir jauzruna sabiedriba. Eksperti
min, ka arl komercialie televizijas kanali ir veidojusi integréjoSos raidijumus péc savas iniciativas, tomeér, ka
jau minéts ieprieks, Seit svarigs arguments ir nepiecieSamais finanséjums un pelnas gtiSanas iesp€jas.

(..) komerctelevizijam nav tik augsta sociala atbildiba. No vienas puses, mes gribétu, bet, no otras
puses, mums ir janopelna nauda.
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(..) uz sabiedrisko pasitijumu jaskatds mazliet plasak. Pienemsim, ir kaut kdda summa x, kura ir
iedalrta tirgii, nevis sabiedriskam medijam, tad producentu grupas piedalas konkursa ar savam ide-
jam, un tad tiek izvelets, kurs ir tas kanals, kurd to biitu visveiksmigak eksponét. Ir virkne ar lietam,
ko televizijas varétu darit.

LatvieSu valodas aizsardziba plassazinas Iidzeklos:
normativais aspekts

Viens no valodas politikas istenoSanas virzieniem ir juridiskais, resp., valodas aizsardziba normativajos
aktos, tas nozimeé, ka, pirmkart, ar likumu tiek noteikta valsts valodas prioritate visa valsts teritorija, otrkart, re-
guléjumi attiecas uz visam sabiedriski nozimigajam valodas lietojuma jomam.”® 2010. gada tika pienemts jau-
nais Elektronisko plassazinas lidzeklu likums’4, kura ietvertas valodas lietojuma normas tiek vértétas dazadi.

Vertéjot latvieSu valodas aizsardzibas nepiecieSamibu ari plassazinas lidzeklos, eksperti noradija, ka Lat-
vija, nemot véra tas vésturi, pilnigi noteikti valoda ir jaaizsarga likumos, kas regulé vairakas jomas, ne tikai
plassazinas lidzek]us.

(.) noteikti jaaizsargd. Varbit ne tik daudz valodas lietojuma dél, ka ideologijas dél. Tapéc uz-
skatu, ka no valsts viedokla tas ir loti biitiski.

Protams, art plassazinas lidzeklos valodas lietas jaaizsargd. Latvijas gadijuma tas joprojam ir
loti aktudls jautdjums, nemot verd katastrofdlds iedzivotdju sastdava izmainas okupdcijas laikd un
art globalizdcijas tendences.

Valsts valodas aizsardziba plaSsazinas lidzeklos - viennozimigi tas ir loti svarigi!

Vairuma gadijumu eksperti uzskata, ka Elektronisko plassazinas lidzeklu likums neregul€ valsts valodas
aizsardzibu pietiekami un atbilstosi valodas situacijai Latvija. Péc ekspertu domam, ir labi, ka 81 likuma pa-
mats ir integracija uz latviesSu valodas bazes, tacu likuma nav atrunats, ko tas nozimé. Nav nekadu konkrétu
likuma punktu, kas izskaidrotu, ka izpauzas un ka jaorganizé latviesu valodas lietojums plassazinas lidzeklos.

Likumdo3ana viss kdrtiba, redlaja dzive viss ir citadi.

Principa jaunais likums lield merda netika Tpasi mainits salidzinajuma ar veco no valodas lieto-
juma viedokla. Likums garanté minimumu péc biitibas.

Sis ir deklarativais pants, jo tam neviens vispar nekad nepieversis uzmanibu un $is pants ir [oti
neskaidrs.

Faktiski labi, ka tur pasa sakuma vismaz preambuldri uzsverts, ka ST likuma pamats ir integrdcija
uz latvieSu valodas bazes. Taja pasa laika tas, kada veida tiek traktéts, kas ir latviski, vai latviski
pietiek ar to, ka var atrast kada papildu celind kaut ko arT latviesu valoda? Vardu sakot, tur nav 1sti
precizéjuma, ko nozime, ka raidijums ir latvieSu valoda.

Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma pienemsanas un apspriedes laika bijusas diskusijas par to, ka
bitu nepiecieSams noteikt stingraku aizsardzibu latvieSu valodai plassazinas lidzeklos. Pieméram, ierosina-
jums dot radio licenc¢u pieskirsana prieksroku tiem, kas nodrosina lielaku procentu raidlaika latviesu valoda
u. tml. Tapat eksperti min smagu cinu par to, cik procentiem plassazinas lidzeklos jabit Latvija un latviesu
valoda razotiem darbiem. Ta ka Sie likuma punkti netika pienemti, paslaik nekur nav teikts, cik procentiem
no visiem raidijumiem jabat latviesu valoda. Nekur netiek ari reguléts, kadi kanali ir operatoru piedavatajas
maksas pakas.

(..) ta bija milziga cina par katru procenta dalu, gan diezgan neveiksmiga, tomer noteikts pana-
kums bija. Varéja tas procents biit augstdks, lai tieSi originaldarbi tiktu raZoti latviski.

73 Par jédziena ‘valsts valoda’ izpratni sk. LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 16.-19. un
72.1pp.; un Druviete, I. Skatijums. Valoda, sabiedriba, politika. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 112., 229. 1pp.

74 Elektronisko plassazinas lidzek]u likums. Saeima pienemts 2010. gada 12. julija, stajies spéka 2010. gada 11. augusta.
Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=214039 (skatits 12.06.2012).
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Tai pasa laika, pienemsim, maksas televizija un tas, kdadi kandli ir Sajds maksas pakds iek3a,
nekur nav regulets.

Eksperti noradija, ka likuma 28. panta 7. punkts paredz gadijumus, kad valsts, secinot, ka valsts teritorijas
dala valsts valodas lietoSana ir apdraudéta, var lemt par ipaSiem pasakumiem valsts valodas lietoSanai. Tacu
tika noradita 81 panta vairak deklarativa un formala nozime, isti neizprotot, ko nozimé valodas lietoSanas
apdraudétiba, kas to var secinat, kas to var kontrolét un noteikt nepiecieSamo pasakumu apjomu, veidu un
izplatibas teritoriju. Vienlaikus eksperti noradija, ka kopuma $is punkts vértéjams loti pozitivi, kaut vai tikai
tapéc, ka $ada iespéja tiri formali pastav. Seit eksperti saredzéja ari nepieciesamibu sadarboties valodas aiz-
sardzibas un attistibas iestadém un dazada limena organizacijam, kas saistitas ar televiziju.

(..) turklat art UNESCO paredz, ja kada valstt ir apdraudeta kada no kultiiras dalam, tai skaita
art valoda, valstij ir tiestbas pienemt Tpasus mérus likumdosand, tiestbu aktos vai kada citd veida.

Sada forma tas ir simbolisks pants, (..) ko nozimé valodas situdcija, ta ir valodas situdcija medi-
jos, vai valodas situdcija vispar kopumad, vai Riga valodas situdcija ir apdraudeéta, vai nav? DaZi saka,
ka ir, daZi saka, ka nav. Paslaik Sis punkts ir loti neskaidrs.

(..) tas, sadarbojoties arT ar valodas iestadém, palidzetu versties pie Ministru kabineta pienemt So
lemumu, ir vai nav apdraudeta latvieSu valodas situdcija, jo paslaik neviens nevar voluntari izdomait,
valodas situdcija ir apdraudeta vai nav tikai no ta vien, ka katrs jdtas.

Lai gan Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma ir noteikta proporcija attieciba uz latviesu valodas lieto-
jumu, ta neattiecas uz skatitako laiku televizija (Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 32. pants). Eksperti
uzskata, ka proporcijas par valodas lietojumu butu jaattiecina uz skatitako laiku, jo paslaik valodas prasibas
var pildit formali laika, kad cilvéki televiziju neskatas.

Likuma prasibas attieciba uz latvieSu valodu ir vajas, tas ir jamaina.

Ir noteikta proporcijas attieciba uz latviesu valodas lietojumu, bet ST proporcija neattiecas uz
‘primetime’ jeb skatitdko laiku televizija. ST proporcija par valodas lietojumu jaattiecina uz skatitdko
laiku, jo valodas prasibas var pildit art loti formadli, teiksim, laikd, kad televizijas skatitdji kanalu
neskatdas, liek raidijumus, kas formali ir latvieSu valoda un no likuma viedokla viss ir kartibd, laujot
‘primetime’ likt raidijumus krieviski. Sis ir viens no Siem soliem, kas jdizdara.

Intervijas tiek pausts viedoklis, ka pasreizéjais Elektronisko plassazinas lidzeklu likums neaizsarga lat-
viedu valodas lietojumu pietiekami, jo $1likuma ierobezojumi un reguléjumi attiecas tikai uz diviem naciona-
lajiem kanaliem. Paréjiem televizijas kanaliem ir iespéjams izvéléties licenci, pieméram, parrobezu licenci,
lai izvairitos no Latvijas likumdoSanas reguléjumiem. Dazi eksperti uzskata, ka Latvijas pasreizéja likumdo-
$ana televizijas joma ir parak daudz sarezgljumu, kas neveicina televizijas kanalu registraciju Latvijas valstl.
Tas pamata ari ne visai plasajam nacionalo kanalu piedavajumam, to saturam, kas zinama meéra veicina ari
sarezgito jautdjumu par Latvijas divam informativajam telpam.

Mums ir loti daudz ierobeZojumu Latvijas likumdoSana attieciba uz televiziju veidoSanu, kas ne-

rada saistosos apstak|us veidot kaut ko Seit uz vietas. Més gribam veidot savu ideolodisko telpu, tacu
patiesiba mes to arvien vairdak zaudejam.
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Informativas telpas dalijums - probléma un tas risinajumi

Viens no aktualiem jautajumiem, kas butiski ietekmé vairakas sabiedribai svarigas jomas un kas tiek uztu-
réts plassazinas lidzeklos, ir Latvija eksistéjosa divu informativo telpu probléma. Ka secinats LVA 2011. gada
izdotaja pétljuma’®, viens no galvenajiem apdraudé&umiem latvieSu valodas pilnvértigam lietojumam, ko
paredz tas statuss, joprojam ir informativas telpas dalijjums latvieSu un krievu valoda, ipasi nemot véra infor-
macijas saturu un tematiku. ,Tada veida tiek pastiprinata plaisa Latvijas sabiedriba, skelot pilsonisko apzinu
un kavéjot integraciju”’¢ Sis divas informativas telpas ir nodalitas, katrai ir sava noteikta auditorija, un liela
dala valsts iedzivotaju, kuru ikdiena visbiezak lietota ir krievu valoda, ir atkarigi no Krievijas informacijas
avotiem. Taja pasa laika Sis ir jautajums ari par vértibam, to veidoSanos un izpratni sabiedriba, un, ja infor-
macijas ieguves avotu sniegtas vértibas ir proporcionali atSkirigas, skaidrs, ka tas neveicina vienotas sabied-
ribas un vienotas valsts pastavésanu.”’

Latvija tas ir izcili aktudls jautajums! Krievu valodas ietekme caur daZddiem Krievijas televizi-
jas kanaliem ir arkartigi liela, nemot verd, ka Krievija valsts kontrolé televizijas kandlu vairadkumu,
tadejadi izplatot valsts ideologiju un valsts vaditdja nostdju. Nemot verd, ka mums ir liels krievu
Tpatsvars, tas ir izcili svarigs jautdjums un valstij tas vienmer japatur pratd.

Ta ir realitate, un loti skarba realitate, jo 37s informativds telpas ir loti stingri un konkréti sada-
[itas, meés zindm merkauditorijas, kuras tas lieto. Més zindm, ka ir krievu auditorija, kas lieto tikai
krievu medijus, tad ir tie, kas lieto gan vienus, gan otrus, tad ir jaunieSu dala, kas lieto latvieSu kana-
lus un arvalstu, galvenokdrt angliski rundjosos, lidz ar to, protams, auditorija ir loti segmentéta, un
krievu produktu lietotdju Tpatsvars ir diezgan liels.

Péc ekspertu teikta, vecaka krievvalodiga paaudze lieto galvenokart televiziju krievu valoda, vecaka lat-
vieSu paaudze lieto gan krievu, gan latviesu televizijas kanalus. Ka iemesli tam tiek minéts gan programmu
saturs un kvalitate, gan ari latvieSu vél joprojam laba krievu valodas prasme. Ka jaunu tendenci eksperti
noradija arvien pieaugo$o plassazinas lidzeklu anglu valoda lietojumu jauniesu auditorija, kas visciesak sais-
tits tiesi ar 8is sveSvalodas prasmes limena pieaugumu. Turklat tika noradits, ka jauniesi izmanto internetu
vairak neka televiziju un ari televiziju skatas interneta, ka ari daudz vairak izmanto masdienu tehnologiju
piedavatas iespéjas. Eksperti noradijusi, ka $1 ir jauna tendence plassazinas lidzek]u lietoSanas paradumos,
kas turpmak janem veéra, attistoties televizijas industrijai.

Ta saucama veca krieviski rundjosa paaudze skatds tikai konkrétus kanalus - Pirmais Baltijas
kanals un citi Krievijas kandli. Tad ir arT latvieSu veca padomju paaudzes auditorija, kuri skatas gan
krievu, gan latviesu kanalus.

(..) pilnigi skaidrs, ka linedra televizija (resp., més raidam un jiis skatdties tieSi tai pasa bridr)
kada ta ir tagad, ta, protams, ir un paliks kdadu bridi, bet video péc pieprasijuma un digitalas platfor-
mas aizvien vairdk attistisies, jo Tpasi Sobrid jaunai auditorijai tas ir loti svarigi un biis ari nakotné.

(..) tomer loti lielu dalu pdarnem interneta mediji.

Ka minéts ieprieks, protams, valodas prasmei vai neprasmei ir liela nozime televizijas valodas izvélé.
Latvijas gadijuma tas nozimé ari dzivi taja vai cita informativaja telpa, ja runajam par paSmaju vai Krievijas
televiziju skatisanos. Eksperti intervijas paudusi viedokli, ka divas informativas telpas Latvija neeksisté divu
atskirigu valodu dél, bet tas ir ideologijas, véstures, pieredzes un stereotipu jautdjums. Tiesi tapéc nevaram
runat par Latvijas teritorija esosu kadu citu informativo telpu - anglisko, francisko vai kadu citu, jo tam pa-
mata ir tieSi ideologiski un politiski aspekti.

75 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011.

76 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 110. Ipp.

77 Qutside influence on the ethnic integration process in Latvia. The 2nd, supplementary edition. Riga: Centre for East European
Political Studies, 2008. P. 62.
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Ta nav valoda, kas nosaka divas informativas telpas. Valoda to nosaka tikai formali. (..) més
esam tuva pierobeZa jeb, ta teikt, postsovjetiska valsts, kur Sis termins tiek uzsverts un atkartots
art Saja informativaja telpd, kur més esam, un tas notiek krievu valoda. (..) ta informdcijas dala, kas
tiek raidita angliski, vaciski, italiski, poliski, tiek raidita faktiski sava valsti, un ir ieklautas misu
programma. Tur nevar rundt vel papildus par kaut kddu vel treSo informativo telpu, bet ST preteja in-
formativa telpa tieSam ir Latvijas ka valsts, ka Eiropas Savienibas dalibvalsts, ka eiropeiskas valsts,
ka demokratiskas valsts informativa telpa, kur protams ir art kandli krievu valoda. Nevaram teikt, ka
31 SkelSands linija ir tiesi tikai valodas jautdjums.

Valoda ndak kopa ar ideologiju, un ta ir Sis otrds informativas telpas biitiba. Tas, ka Latvija, ka
bieZi dzirdam, lieldks atbalsts ir Krievijas oficidalai ideologijai neka pasa Krievija, tikai par to liecina,
cik tas ir darkartigi spécigi, nezinot, kada ir realitate. Cik tas loti var iedarboties!

Tas ir ideologijas jautdjums, tas ir arT vesturiskds pieredzes jautdjums, tas ir zindmu stereotipu
jautdjums, un nespéjas komunicét sava starpa dazadu saprotamu iemeslu dél jautajums.

Péc ekspertu uzskatiem, Krievijas informativa telpa ir nedemokratiska un piedava cenzétas raidorgani-
zaciju programmas. Sis programmas uztur vértibas, kas ir pretruna ar Latvijas valsts bitibu. Ka jau minéts,
eksperti uzsvéra, ka nav talu no patiesibas apgalvojums par to, ka Latvija ir lielaks atbalsts Krievijas oficialai
ideologijai neka pasa Krievija, jo Latvija cilvéki nezina, kada ir Krievijas realitate. Divu informativo telpu
pastavésana Latvija noteikti ietekmé aril tautas lingvistisko attieksmi, un tas skaidri paradijas 2012. gada
valodas referenduma konteksta.

Krievija caur saviem televizijas kandliem izplata valsts ideologiju.

Valodas jautdjums Saja gadijuma ir ideologisks tik daudz, ka misu valsts informativai telpai pari
kldjas nedemokrdtiskas, cenzétas raidorganizdciju programmas. Griiti iedomadties, ka tur kaut kas
tads darpus cenziras ir pasprucis un ticis [Tdz mums.

Latvija tiek uzturéetas tds vertibas, kuras ir faktiski pretrund ar Latvijas valsts bitibu, un ta ir
lielaka problema.

(..) var diezgan labi redzet, ka ir kaut kddas témas, par kura@m tauta ir uz viena vilna. Bet pilnigi
skaidrs ir arT tas, ka divas informativas telpas ir nodalrtas. To ir paradijusi art pedejie notikumi (do-
mats referendums).

Ka secinats LVA 2011. gada izdotaja pétijuma par valodas situaciju Latvija, viens no galvenajiem apdrau-
déjumiem latviesu valodai ir arl informativas telpas dalijums. Krievijas informacijas lidzeklos, ko izmanto ar1
Latvijas iedzivotaji, tiek pausta klaji pretéja informacija par situaciju un notikumiem Latvija, turklat batiski
Saja aspekta, ka arl pasmaju plassazinas lidzeklos, kas tiek razoti krievu valoda runajosai auditorijai, infor-
macijas un notikumu atspogulojums neveicina vienotas vienas valsts sabiedribas pastavésanu.’®

Ipasi jauzsver, ka vienpuséja informaécija Krievijas televizijas kanalos var ietekmét skatitaju apzinu, pat ri-
cibu. Minésim divus praktiskus piemérus. Pirmais ir komiska situacija, ko atgadina Pols Goubls (Paul Goble):
,Kad 1998. gada sabruka rublis, daudzi Igaunijas ziemelaustrumos dzivojoSie krievi, kuri bija skatijuSies
Maskavas, nevis Tallinas televiziju, izveidoja garas rindas pie veikaliem. Igaunijas televizija radija Sos krie-
vus stavam garas rindas pie partikas un citiem veikaliem, lai iepirktos par savam igaunu kronam, jo, skatoties
tikai Maskavas televiziju, bija nakusi pie slédziena, ka ari Igaunijas nauda ir apdraudéta.”’® Otrs piemeérs, kas
nemts no intervijas ar zurnalistu Ansi Pupolu péc vina atgrieSanas no Ukrainas, raksturo krievvalodigo at-
tieksmes mainu: ,0Odesa to jutu no Putina faniem, vini man teica, ka agrak ar Odesas ukrainiem nav bijusas
nekadas nacionalas domstarpibas, bet tagad, ieraugot Ukrainas karogu un izdzirdot ukrainu valodu, viniem
esot pretigi, jo ukraini iestajoties par faSismu un krievu izdziSanu. No kurienes vini tadu informaciju ir né-
musi? No Krievijas televizijas.”®® Pédéjais piemérs atspogulo loti bistamu tendenci, uz ko norada Krievijas
opozicijas politikis Romans Dobrohotovs, - ,propaganda sakusi ridit vienu iedzivotaju dalu pret otru”8!

78 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 110. Ipp.

79 Goubls, Pols. Pols Goubls: Maskavas televiziju postosais potencials. No anglu valodas tulkojis Péteris Bol$aitis. Latvijas Avize,
2014. gada 14. aprill. Pieejams: http://www.la.lv/vairs-nav-smiekligi%E2%80%A9/ (skatits 14.04.2014.).

80 Zirnis, E. Cilvékiem jadoma ar savu galvu. Sestdiena, 2014. gada 17-24. aprili, 15. 1pp.

81 Zirnis, E. Putins ir savas ideologijas kilnieks. Sestdiena, 2014. gada 11-16. aprili, 26. 1pp.
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Nemot véra musdienu Latvijas situaciju, vértibas un virzibu, eksperti noradijusi, Latvija bttu vairak jaiz-
plata Eiropas Savienibas valstu televizijas kanali. Tacu visnozimigakais darbs, kas veicams, - nostiprinat tiesi
vietéjo kanalu darbibu. Ja tiks nodrosinati labvéligi apstakli paSmaju produkta izveidei, tad tas ari tiks darits,
jo paslaik eksperti saskata saméra lielus ierobezojumus, lai veiksmigi attistitu paSmaju televizijas. Elektro-
nisko plassazinas lidzeklu regulacijas joma Latvijas valsts nav izdarijusi visu, ko ta varéja izdarit.

Redzam, ka ir konkréti soli, kas nav sperti un jaiet uz priekSu, jo nekdadas Eiropas direktivas,
regulas, Eiropas Savienibas dokumenti Latvijai to neliedz darit. Tas ko més nevaram darit - aiz-
liegt kdadas citas valsts masu informdcijas lidzeklu retransldciju, jo esam demokratiska un tiesiska
valsts. Varam nostiprinat Latvijas sabiedriskos medijus, arT komercidli atkarigos medijus, vietéjos
un regiondlos medijus. Siem medijiem lidz ar Eiropas Savienibas valstu medijiem jabiit televizijas
pamatpakesu pieddvajuma.

Ir jabiit art daZdadu citu valstu medijiem, Sis nacionalais un Eiropas Savienibas atzars ir janostip-
rina. Lidz Sim tas nav darfts, ir bijusi pilnigi pretéji principi, 3T iespéja nav izmantota.

Krievijas masu informacijas lidzeklu ietekme miisu informativaja telpa ir Eiropas Savienibas val-
stim neproporciondli augsta. Uzskatu, ka Latvijas piederiba Eiropas Savienibai javeicina tiesi infor-
mativaja telpd, janostiprina Latvijas masu mediji.

Ja attiecigais kandls izplata valstij nepienemamu ideologiju un likumdo3ana to nepielauj, tas ir
likumpdarkapums un saturu var pdrtraukt retranslet. Bet, nemot vera miisdienu tehnologiju iespéjas,
Sdda ierobeZoSana ir maz iespeéjama. Biitiskakais, kd to var ietekmet, - atbalstit vietéjos raidijumus,
raidorganizdcijas, kas raida latviski, gatavojot parraides arT cittautieSu auditorijai, lai tdas batu pie-
tiekosi interesantas, kvalitativas un rosinatu cilvekus tas skatities.

(..) laujiet elpot vietejiem latviski raidoSiem kandliem. No vienas puses, jd, likums sargd, bet, no
otras, vai veicina to attistibu — né, neveicina.

Ka svarigako steidzami novérsamo problému eksperti min Latvijas plassazinas lidzek]u pieejamibas no-
drosinasanu visa Latvijas teritorija. Valstij bttu janodrosina, lai visa Latvijas teritorija batu pieejami nacio-
nalie televizijas kanali, jo paslaik Krievijas pierobeza ne visiem ir iesp€ja skatities Latvijas televizijas kanalus.
Nav pielaujama situacija, ka valstl ir teritorijas, kur nav iesp€jams redzét pasmaju televiziju, ka rezultata
Krievijas un Baltkrievijas pierobezas iedzivotaji dzivo ar parliecibu, ka Latvijas un Krievijas prezidenti ir
viena un ta pati persona. Ta ka Latvija ir tiesiska valsts, tad ta nevar aizliegt citas valsts plassazinas lidzeklu
retranslaciju. Vienigi - ja kads televizijas kanals izplata tadu ideologiju, kas Latvija nav pienemama un liku-
miga, $1 kanala saturu var partraukt retranslét, kas arf ticis istenots. Tacu musdienu tehnologisko iespéju dél
Sadai ierobezoSanai nebtuitu jégas.

(..) lidz asaram smiekligi siZeti pierobeZa, kad siZetos par véleSanam redzam, ka vietéjie iedzivo-
tdji saka, ka veles par Putinu, vai ne? (..) valsts politikai ir jabiit tadai un jdiegulda Itdzekli, lai visa
valsts teritorija var skatities raidijumus latvieSu valoda.

Biitiska ir arT medija pieejamiba, lai apraide biitu pieejama jebkura Latvijas vieta.

2014. gada notikumi Ukraina saistiba ar Krievijas iejauksanos tas iekséjas lietas un Krimas aneksiju ir
aktualizéjusi jautdjumu par Krievijas propagandas lomu Baltijas valstu informativaja telpa. Ipasi japiemin
Lietuvas precedents®?, kas plassazinas lidzeklos ir veicinajis plasas diskusijas, atspogulojot arl kaimminval-
stu ekspertu viedoklus, par kada televizijas kanala aizlieguma btuitibu un iespéjamam sekam sabiedriba. Ari
Latvija 2014. gada 8. aprili stajas ,spéka tris ménesu aizliegums Latvija parraidit televizijas kanalu ,Rossija

8 2014. gada marta Lietuvas radio un televizijas komisija noléma uz trim ménesiem aizliegt Krievijas telekanala ,NTV-Mir”
retranslésanu Lietuvas kabeltelevizijas tiklos. Ka noradits LETA sagatavotaja informacija portala apollo.lv, ,pretenzijas pret
Kremla kontroléto ,NTV-Mir” saistitas ar Lietuvas Neatkaribas atjaunosanas dienas prieksvakara parraidito raidijumu,
kura apgalvots, ka Ukrainas «nacionalistu apvérsuma» izmantots scenarijs, ko jau 1991. gada esot izméginajusi ,Lietuvas
separatisti”. Komisija sédes laika noskatijas $is parraides fragmentus un vértéja tos ka melus, kas izplatiti, cenSoties noniecinat
Lietuvas valstiskumu un valsts atjaunosanu”. Lietuva uz trim ménesiem aizliedz Krievijas telekandla «NTV-Mir» retranslaciju.
[tieSsaiste]. [skatits 2014. g. 17. apr.] Pieejams:
http://www.apollo.lv/zinas/lietuva-uz-trim-menesiem-aizliedz-krievijas-telekanala-ntv-mir-retranslaciju/642743
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RTR” Sads bezprecedenta lémums pienemts, jo televizijas parraidés saskatita kara propaganda, kas Latvija ir
aizliegta. Lémums izsaucis pretrunigu reakciju, jo tiek apSaubita ne vien ta efektivitate, bet $ada riciba tiek
vértéta arl ka politiska cenzira”®®. Minéta Krievijas televizijas kanala parraides aizlieguma izékirami vairaki
aspekti, kas akcentéti ekspertu un nozares parstavju viedoklos, kas pausti dazados plassazinas lidzeklos:

e atbilstiba sabiedribas demokratijas principam,;

e tehniskais aspekts - pilniga vai daléja aizlieguma IstenoSana praksg;

* jedzivotaju attieksme.

Vispirms ir jaruna par sabiedribas demokratijas principu, kas, péc ekspertu domam, nav saistams ar
varda brivibas ierobeZzo$anu un cenziras ieviesanu.® Ka vél pirms minéta Krievijas televizijas kanala trans-
lacijas aizlieguma atzist Austrumeiropas politikas pétijumu centra izpilddirektors Andis Kudors, atbildot uz
zurnalistes Santas Kvastes komentaru Latvija nevar ietekmét to, ko dara Putins un Krievijas mediji, bet més
varam ietekmeét to, kadus medijus skatas musu iedzivotaji: ,Ja, ta ir, bet tikai dal€ji. Mums nepiecieSama me-
diju briviba. Esam izvéléjusies veidot savu valsti demokratiski, kas nozimé, ka jabut ideju konkurencei un
viedoklu pluralismam. Uz to esam meérktiecigi gajusi. Ir problémas, bet kopuma situacija ir daudzmaz laba
$aja zina, jo Latvija ir iespéjams ieglt alternativu informaciju, kas ir viens no demokratijas funkcionésanas
pamata faktoriem.”s>

Ari pielagojoties un izmantojot masdienu tehnologiju iespéjas, valodas lietojuma prioritati ir iesp&jams
nodrosinat. Péc ekspertu domam, likuma nav atrunats, kas ir latviesu valodas lietojums televizija - original-
raidijumi latviesu valoda, dubléta vai titréta arvalstu produkcija, ka ari tehnologiskas iespéjas ieslégt latviesu
valodu papildu celina atrodas viena limeni ar citam valodam. LikumdoS$anai btitu janodrosina, ka pirma
iespéja, izmantojot plassazinas lidzeklus, ir latviesu valoda, un cilvéki, kuri vélas izmantot kadu citu valodu,
to var ieslégt ka papildu iespéju.

LatvieSu valodai biitu jabiit pirmajam celinam, un, ja kads grib krieviski vai kada cita valoda, tad
vinam ir japdrslédz, nevis - ja tu gribi latviski, tad mekle, kur ta poga spieZama, un ir cilveki, kas
tehniski nav tik apkerigi.

Lai skatitos televiziju, musdienas gan majsaimniecibam kopuma, gan individam atseviski, ja vien tiek
izmantots televizors un/vai interneta pieslégums cita tehniska iericé, parasti pastav vairakas iespéjas, kuru
pakalpojuma sniedzéju no visiem izvéléties vai parraides vérot interneta. Tadéjadi, ka norada Igaunijas me-
diju eksperts Anvars Samosts (Anvar Samost), janem véra ari tehniskais aspekts, jo interneta un satelittele-
vizija var but iespéjams apiet retranslacijas aizliegumu.®® Pieméram, satelitoperators ,Viasat”, kurs ietilpst
skandinavu uznémuma ,Modern Times Group” gan Latvija, gan Lietuva ir atteicies apturét noradito Krievijas
televizijas kanalu retranslé$anu.?” Tas ir saistits ari ar juridisko aspektu, kas $aja gadijuma netiek ipasi ak-
centéts, - minéta kanala raiditajvalsts ir Zviedrija, bet aizliegums attiecas uz Latvijas teritoriju. Misu valstij
var draudét soda sankcijas, ja tiks konstatéts, ka Ilemums pienemts, neievérojot Eiropas Komisijas direktiva
noteikto procedaru.t®

Tacu ari individuala limeni musdienu tehnologiju laikmeta pastav varbttiba tikt pie aizliegta televizijas
kanala parraidém. Atbildot uz zurnalistes Magdas Riekstinas jautajumu ,Ka isti ir - tehniski var aizliegt vai
tomér né?”, VAS ,Elektroniskie sakari” valdes priekssédétaja Vita Stelmahere uzsver, ka tehnologijas strauji

8 LNT Zinas. Stajies spéka tris ménesu aizliegums Latvija parraidit televizijas kanalu “Rossija RTR". 2014. gada 8. aprili.
Pieejams:
http://www.tvnet.lv/online_tv/37913-stajies_speka_tris_menesu_aizliegums_latvija_parraidit_televizijas_kanalu_rossija_rtr
(skatits 22.04.2014.).

84 Kesnere, R. Cieniga alternativa cenziirai. Igaunijas mediju eksperts Anvars Samosts intervija Ritai Kesnerei. Diena,

2014. gada 11. aprili

85 Kvaste, S. TV rada izkroplotas ainas par Krieviju. 2014. gada 6. februrari. Pieejams: http://www.tvnet.lv/zinas/viedokli/496440-
tv_rada_izkroplotas_ainas_par_krieviju. (skatits 22.04.2014).

8 Kesnere, R. Cieniga alternativa cenzurai. Igaunijas mediju eksperts Anvars Samosts intervija Rutai Kesnerei. Diena,

2014. gada 11. aprili, 3. Ipp. Sk. ari zurnalista A. Papola viedokli: Zirnis, E. Cilvékiem jadoma ar savu galvu. Sestdiena, 2014,
17.-24. apr,, 15. Ipp.

87 Plasak sk.: Libeka, M. Kas ir pamata ,Viasat” lemumam nepartraukt Krievija razota satura retranslaciju? Latvijas Avize,
2014. gada 14. aprili. Pieejams: http://www.la.lv/klienti-tacu-maksa-naudu/ (skatits 22.04.2014 ).

8 Kesnere, R. Vienbalsigi, bet stridigi. Diena, 2014. gada 7. aprili, 7. Ipp.
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attistas: ,Uzliekot aizliegumu esoSajam tehniskajam risindjumam, jasaprot, ka péc pusgada sads aizliegums
vairs nederés, un kopuma aizliegumi vienkarsi ir ka cina ar véjdzirnavam.® ,Lattelecom” valdes priekssédé-
tajs Juris Gulbis, kura vaditais uznémums pilda NEPLP pienemto lémumu, min faktu, ka ceturta dala Latvijas
majsaimniecibu sanem televizijas kanalu piedavajumu, izmantojot nelegalas krievu satelitoperatoru karti-
tes, un atzist, ka ,valstij baitu vairak jacinas pret autortiesibu neievéro$anu un nelegalo skatisanos”*°

Jaizveérté arl iespéjamas sekas - ka Krievijas televizijas kanala retranslésanas partrauksana var ietekmét
vienas iedzivotaju dalas attieksmi. Ka zinams, jebkurs aizliegums rada negativu pretreakciju un spriedzi, kas
var veicinat konflikta pastiprina$anos un paraugt aizvainojuma pret valsti.

Kad informativaja telpa paradijas zina, ka Lietuva ir aizliegta Krievijas televizijas kanala retranslésana,
radas hipotétisks jautajums - vai $ada atbildigas institicijas reakcija bitu iespéjama Latvija. SI pétijuma
intervijas, kas ir notikusas pirms minéta fakta, viens no mediju vadibas parstavjiem, atbildot, ka divu in-
formativo telpu jautajums ir loti aktuals, jo ar Krievijas televizijas kanalu palidzibu tiek izplatita citas valsts
ideologija un tas vaditdja nostaja, piemin, ka likumparkapuma (nepienemamas ideologijas) gadijuma var
partraukt retranslaciju, bet uzskata to par maz iespéjamu un lietderigu.

Ka viens no bitiskiem risindjumiem valsts ideologijai atbilsto$as informativas telpas uzturéSanai intervi-
jas tiek minéta ari pieejamo raidijumu un programmu satura un izpildijuma kvalitate. Protams, Seit eksperti
uzsvéra, ka $is jautajums ir viscieSakaja sakara ar pieejamo finanséjumu. Raidijumu sagatavoSanas izmak-
sas, ka minéts ieprieks, ir loti lielas, 1étak ir parraidit iepirkto produkciju. Péc intervéto ekspertu domam, lauzt
vai mainit plassazinas lidzeklu paradumus ir griiti, ta¢u Latvija varétu mazinat Krievijas informativas telpas
nozimi, atbalstot vietéjas raidorganizacijas un vinu piedavatas programmas, koncentréjoties uz originaliem
raidijumiem. Ir svarigi, lai vietéjas televizijas programmas butu skatitdjiem interesantas, un, rundjot par
komerckanaliem, ir bitiski, lai arl tiem batu sabiedriskais pasatijums raidijumu razoSanai. Eksperti norada,
ka integracijas nolikos televizija jaraida programmas par tematiem, kas nevis $kir, bet vieno visus Latvijas
iedzivotajus, piem., par sportu (hokeju u. c.), Latvijas kultiras nozimigiem parstavjiem (,Prata Vétru” u. tml.)
un visu sabiedribu integréjosiem notikumiem (piem., dazadu svétku organizésana un parraidisana). Eksperti
ir noverojusi, ka cilvékus interesé raidijumi par sadzives jautajumiem un vietéjo dzivi, kas skar vinus perso-
nigi, tapéc visu iedzivotdju vida popularas ir novadu zinas, ka ari raidijumi par bezdarbu un darba meklé-
Sanu u. tml.

Tautai (..) ,jadeg” par vienam lietam.

Uzlabojot raidijumu un programmu kvalitdti, tiks piesaistiti krieviski rundjoSie, ta var veicindt
integrdciju sabiedriba.

(..) pasiem latvieSiem biitu pozitiva veida jaiesaista cittautiesi art savas kultiiras aktivitates, kaut
vai sakot ar tam lietam, kas ir kopigas, nevis at3kirigas. Tas ir pasu zind, kddas ir 3Ts attiecibas.
Nevar gaidit, ka kads cits STs attiecibas noregulés. Tad ir jadomd, kada veidad, nevis ar naidu, bet tiesi
otradi, ar aicindjumu sadarboties, justies Siem cilvekiem pilnvértigiem arT Latvijas kultiiras norises,
kadai jabdt motivdcijai, lai vini gribétu aptvert Latvijas kultiirtelpu un integreties taja.

2007. gada veiktaja pétijuma par Latvijas televizijas raidorganizaciju programmam?®! noskaidroti skati-
taju televizijas skatiSsanas paradumi un vélmes. Ka minéts ari citos pétijumos un ari televiziju programmu
reitingos, visvairak cilvéki skatas zinas, filmas un dazadus izklaides raidijumus (sk. 22. att.). Turklat, vértéjot
televiziju (arl regionalo) mérkus un uzdevumus, respondenti noradijusi vairakas butiskas funkcijas: sniegt
tieSu informaciju par vietéjiem iedzivotajiem aktualu informaciju (44%), nodrosinat neatkarigu vietéjo infor-
maciju (30%), paust vietéjo iedzivotaju riupes un intereses (26%), veidot kvalitativas, sabiedribas interesem
atbilstoSas programmas (20%) u. c. (paréjie varianti nesasniedza 20%). Turklat tiesi dazadu televizijas kanalu
zinas latvieSu valoda ir tas raidijumu paveids, kuru visbiezak skatas ari iedzivotaji, kuru dzimta valoda ir
krievu valoda (Valoda 2008).

89 Riekstina, M. Aizliegumi ir cina ar véjdzirnavam. Diena, 2014. gada 8. aprilj, 8. Ipp.

% Madzins, G., Riekstina, M. Aizliegumi mazina lojalitati Latvijai. Lattelecom valdes priekssédétajs Juris Gulbis intervija Gatim
Madzinam un Magdai Riekstinai. Diena, 2014. gada 30. aprili, 3. Ipp.; Riekstina, M. Aizliegumi ir cina ar véjdzirnavam. Diena,
2014. gada 8. aprili, 8. Ipp.

91 Pétijums par Latvijas TV raidorganizdciju programmam. Riga: Data Serviss, 2007.
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22. attéls
Parraides, kuras tiek skatitas visbieZzak
Dati: Data Serviss 2007

Zinas

Filmas

Izklaide

Informativi analitiskie raidijumi
Tematiskie raidfjumi
Sporta notikumi
Intervijas

Mizika

Kultdrizglttojosie raidijumi
Komerczinas

Raidijumi bérniem

Cits

Grti pateikt

2%

2%

58%
36%
36%
34%
28%
27%
20%
10%

10%

90%

88%

%

Savukart, péc respondentu domam, visvairak pietrtkst raidijumu tieSi par sociali svarigam témam, kas
skar visus sabiedribas loceklus neatkarigi no to nacionalitates, religiskas piederibas, runatas valodas un izgli-

tibas Iimena. Sis ir arl tas tému loks, kura ietversanu un kvalitativu realizaciju plassazinas lidzeklos eksperti
minéjusi ka vienu no bitiskiem visas sabiedribas saliedéSanas pasakumiem. Ka noradits pétijuma, televizijas

skatitaji uzskata, ka nepietiekosi tiek atainoti dazadi sociali svarigi jautajumi - veselibas apripe, nodarbina-
tibas problému plasais lauks, izglitiba u. c.

23, attéls

Sabiedribai aktualas problémas, kuras televizija tiek atspogulotas nepietiekosi plasi

Dati: Data Serviss 2007

Veselibas apripe

Nabadziba, zems dzives limenis

Izgltiba

Bezdarbs un nodarbinatiba

ledzivotaju aizplusana, migracija

Korupcija

Alkoholisms un narkomanija

Inflacija

Kredrtu izplatiba

Noziedziba

Ar ES saistitie jautajumi

Transporta problémas (sab. trans. pieejamiba, celu stav. u.c.)
Uznémeéjdarbiba un tas attistiba

Starpetniskas attiecibas

Seksualas minoritates

Cits

Sabiedribai nozimigu problému atspogulojums ir pietiekams

Grati pateikt

2%

20%
19%
19%
17%
16%
16%
13%
11%
7%
7%
7%
6%
6%

5%

3%

15%

T

I
%

Ka noradijusi aptaujatie eksperti, svarigi bttu Latvija razot specifiskus interesu raidijumus nisu audito-

rijam, jo tagad Sadi raidijumi bieZi pieejami tiesi krievu valoda, kameér raidijumi latvieSu valoda orientéjas
uz maksimali plasu auditoriju. Tas tiek vértéts negativi. Péc ekspertu skatijuma, niSu auditorijam domatos

kanalus vai raidijumus, pieméram, sporta raidijumus, skatas visi cilvéki neatkarigi no etniskas piederibas.
Tacu Seit veélreiz jaatgadina par izmaksam, kas nepiecieSamas kvalitativa produkta izveidei, tapéc ari ko-
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merctelevizijas Latvija to nevar atlauties pietiekama un nepiecieSama apjoma. Eksperti uzskata, ka rakstiskie
plassazinas lidzekli parasti tiek lietoti sava dzimtaja valoda, toties televizijas raidijumus cilvéki skatas labprat
jebkura vinam saprotama valoda, ja vien tie ir saistosi. SI iesp@ja ir jaizmanto integracijas noltkos, veidojot
interesantus raidijumus par témam, kas interesé daudzus un kur tautiba un dzimta valoda nav izskirosa.
Raidijumi, kas 1idz Sim speciali veidoti integracijas noltkos, ir bijusi samaksloti, nevis dabiski, un tadéjadi
neveiksmigi.

Mums diemZel televizijas kandli ir sadaliti nevis péc interesem - kaku milotdji, sporta milotdji u.
tml., bet péc etniska principa.

Cilveki skatds kvalitativus raidijumus, ja tie ir latviski, tad latviski, ja krieviski, tad krieviski.

Komerctelevizijam pasam uz savu iniciativu kaut ko tadu veidot ir sareZgiti, tik augsta ta vinu
sociald atbildiba art nav. No vienas puses, tas biitu velams un loti labi, bet, no otras puses, komerc-
televizijam ir janopelna nauda, tas nav labdaribas organizdcija, tas ir pilnigi skaidrs.

Krievijai ir nesalidzinami lieldkas iespéjas, jo ir vairdk kandlu, programmu, naudas resursu, lai
izklaides produkcija biitu kvalitativaka. Ta tas ir, griiti ar to cintties, nemot véra miisu resursus, tadel
art krievu kandlos raidijumi krieviski ir interesanti.

Tas tieSam ir veids, ka piesaistit art krievu skatrtdajus, un, ja ir kaut kas interesants, to skatas
neatkarigi no jebkddas piederibas, loti bieZi jau tur nav nekdada ideologija pamata.

(..) ja biitu iespeja veidot specifiskus interesu raidijums latviski, tad cilveki, kas saprot valodu kaut
vai pasiva liment, pat ja nerund, tad ta interese arf pieaugtu.

Patiesam ir iespéjas lauzt So situdciju, jo vairak tiks piedavati vietéjie raidrjumi.

Butiska, bet nakotné risinama probléma ir jau minéta sabiedriska pasttijuma lidzeklu pieskirSana, kas,
péc ekspertu domam, noteikti veicinatu valodas un integracijas politikas isteno$anu, izmantojot televizijas
milzigo ietekmes spéku. Integracijas veicinasanai ir janodrosina, ka sabiedriska pasttijuma nauda nepienak-
tos zemas kvalitates raidijumiem. Ta¢u, protams, 81 nav atri risinama situacija. Ka pozitivus piemérus un tur-
pinamu praksi eksperti minéjusi konkrétus raidijumus, kuros piedalas visa Latvijas sabiedriba, gan latviesi,
gan mazakumtautibu parstavji. Sada veida raidijumi veicina pozitivu lingvistisko attieksmi, kopigu vértibu
un piederibas apzinu. Turklat tika uzsveérts, ka tas ir abpuséjs process, kura kopigais jarod visam sabiedribas
grupam, nedalot vairakuma vai mazakuma vai péc kadiem citiem kritérijiem. Arl iedzivotaji aptauja par
televizijas saturu noradijusi, ka, pieméram, informativi analitisko raidijumu grupa visvairak pietrakst tadu
parraizu, kuras buitu skatiti socialie jautajumi, pasvaldibu darbs un diskusijas par aktualam témam.

24, attéls

Sabiedribai aktualas problémas, kuras televiziju informativi analitiskajos raidijumos netiek atspogulotas pietiekami (respon-
denti, kuri uzskata, ka televizija kada veida tematika pietrukst)

Dati: Data Serviss 2007

Informativi analitiskie raidijumi

Kriminala informacija

Informacija par pilsétu infrastruktdras attistibu, nakotnes planiem
Pasvaldibu darbs

Socialie jautajumi 19%

Informacija par pilsétas vai pagasta budzetu un ta izlietojumu

Diskusijas par aktualam témam

Politiskie apskati

| %

(..) te var vilkt paraléeles ar olimpiskajam spelem, tomer tas ir pavisam kaut kas cits - skatities, kad
kads miisejais ir, nekad tad, ja tur ir kaut vai visaugstakas klases sportisti, bet tomér no citam valstim.

Televizija raidijumus bieZi vien izvelas skatities nevis péc valodas, bet péc td, vai tas ir intere-
sants, valodai pieskir mazaku nozimi.

Vislabak, protams, pieprasa latvieSu orgindlprodukciju, bet orgindlprodikcija ir loti ddrga. Loti
dargi ir raZot, daudz letak ir nopirkt gatavu seridlu, filmu un ta talak.
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Cilveks tomer izvelas produktu, kas ir tapis Seit, kas ir par Sejieni, kas skar vinu personigi, vina
dzives vietu, vina kaiminus, vina bérnu nakotni, un tas ir tas, kam vins izjit piederibu. Tapéc vinam ir
loti biitiski redzet naciondlo produktu naciondlaja valodad, jo vins to var ar sevi kaut kd savietot, vins
tur redz savas intereses, savas vajadzibas un varbiit pats sevi.

(..) valoda jau ir viena lieta, bet Seit jau tas jautdjums ir plasaks. Vai mes gribam, lai mums ir
vienota tauta principa.

Daudzi eksperti minéja ari, ka integracijas noltikam labi kalpo tie Zurnalisti, kuri strada latviski raidoSos
plassazinas lidzek]u kanalos un kuru dzimta valoda nav latvieSu valoda. Ta ir iespéja izglitot ar1 latvieSus un
novérst stereotipus par neaizskaramo latviesu valodu, kura drikst runat tikai tad, ja cilvéka valodas prasme ir
dzimtas valodas limeni. Par specialo raidijumu veidosanu daudz pratigaka tiek uzskatita saskarsmes iespéju
mekléSana esoSajos raidijumos dazados veidos, gan jau minéta zurnalistu darbiba, dazadu sabiedribas par-
stavju iesaistiSana sizetos, zinu raidijumos, ari serialos un Sovos. Pardomati izmantojot katru iespéju, ietverot
So aspektu jau esoSaja produkcija, to var izdarit arl ar minimaliem lidzekliem, nepiecieSama vien radosa
pieeja un pozitiva attieksme.

Pieredze rada, ka var atrast kddus formatus, kuros vismaz varétu mégindt pieskarties 3ai integ-
rdcijas téemai.

Vairdk integre tas, ka cilveki darbojas kopad, vai nu ta biitu spéle, vai Sovs, vai raidijums, tur ta
tautiba un valoda nav iz3kirosa.

(..) biitu diezgan neproduktivi taistt raidijumu par integraciju, vienkarsi rundat par integraciju.

(..) mums liekas, ka tikai meés vieni te esam, bet mums blakus vél ir tadas kultiiras, tadas un vel ci-
tdadas. Mums art mazdkumtautiba nav tikai viena, mums ir loti daudz, par kuram meés viens otrs neko
nezind@m un nestdastam. Protams, ir diasporas, pieméram, poli, lietuviesi u. c., kas vairdk vai mazak
prot latvieSu valodu, bet més jau neveltam viniem absoldti nekddu uzmanibu.

Tam jastrada un tas strada abos virzienos. Més jau varam teikt, ka krievi ir nedraudzigi, bet kadi
mes pasi esam.

Turkldat ne vienmer tas ir stasts par miljonu miljoniem. (..) kaut vai mazas lietas, ko var ielikt kaut
vai tajd pasa seriala u. tml. DaZkart tas nav saistrts ar milzigiem lidzekliem, bet drizak ar radosu pie-
eju. Teiksim tadi Tofika piemeri (LVA un TV5 raidijums, kur Tofiks macas latviesSu valodu), tas ir super.
Jo vajag jau paradit piecus vardus, ka tas nav sareZgiti, paradrt pirmo soli, kas palidz un iedroSina.

Intervijas pausts uzskats, ka Latvijas plassazinas lidzekliem un skolu sistémai bttu jaorientéjas uz to, lai
mazakumtautibu parstavji bitu spéjigi skatities televiziju latvieSu valoda, tac¢u nemot véra, ka liela dala Lat-
vijas iedzivotaju dod prieksroku plassazinas lidzekliem krievu valoda, televizijas nevar atteikties no raidiju-
miem krievu valoda. Lai ari visi intervétie saprot, ka ne jau Latvija razota televizija ir galvenais informacijas
avots tiem, kas skatas televiziju krievu valoda. Tomér eksperti uzskata, ka viena no iespéjam informativas
telpas dalijuma mazinasana ir Latvija raZoto televizijas kanalu raidisana krieviski. Tadéjadi Latvijas krievva-
lodigiem iedzivotajiem tiktu piedavata iespéja dzivot Sis valsts informativaja telpa.

Vissvarigakais ir tas, ka mazakumtautibu pdrstavji sanem informdciju no Latvija veidotajiem
zinu izlaidumiem, nevis no citas informativas telpas.

Tas biitu pirmais solis Krievijas ietekmes sférd esosas informativas telpas vieta skatitdjiem pie-
davat alternativu krieviski, un tad vini varétu pamazam, lena gara pdriet uz Latvijas informativo
telpu, Latvijas ka valsts.

Piemeram, viens kanals nacionadlaja televizija, kur krievu valoda biitu zinas, citi raidijumi, tad
cilvéki var noskatities valstij lojalu ideologiju krievu valoda.

Pagaidam pilniba atteikties no krievu valodas nebiitu pareizi, un vismaz zinu programmam no-
teikti jabat art krieviski.

(-.) ja més rundjam par krievu auditoriju, vini neskatds vispdr, jo nav 37 vietéja pasu piedavajuma.
Vini séZ tur, un tur viniem ir tik daudz vis kaut ka (Mdja 2, Maja 4 utt.), lidz ar to vini dzivo pavisam
cita sabiedriba un citd izpratné par lietu kartibu.
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Interveétie eksperti uzskata, ka Latvija razotie televizijas kanali, kas raida krievu valoda, ir dala no Latvijas
informativas telpas, kas pauz sabiedribai valstij lojalu informaciju par svarigiem notikumiem, aktualitatém
utt. Ka piemeéri tiek minéti sabiedriskas televizijas Septitais kanals, kas raida gan latviski, gan krieviski, un
TV5. LTV7 krievu valoda ir gan zinas, gan atseviski raidijumi. Ta ka, péc ekspertu teikta, s1 kanala auditorija
ir lielakoties tomér latviesi, tad daudziem skatitdjiem ir pretrunigas sajtitas par raidijumiem tikai vai daléji
krievu valoda. Protams, ka absurda situacija tiek minéts saméra popularais raidijums par zveju un makske-
résanu, kur raidijuma vaditajs latvietis runa ne visai laba krievu valoda un ari raidijuma viesi latviesi tiek
interveéti krievu valoda. Tacu eksperti uzskata, ka ir jaturpina iesaktais LTV7 kanala. No integracijas viedokla
par 1pasi veiksmigu tiek uzskatits TV5, jo Saja kanala ir lokali veidotais informativais bloks, kas ir vienigais
tads Latvija. Lai gan Pirmajam Baltijas kanalam arl ir vietéjas zinas, eksperti uzskata, ka $is televizijas kanals
ir vairak saistits ar Krieviju, neka Latviju. Komercialo televizijas kanalu parstavji uzskata, ka ari vini varétu
razot lidzigus informativos raidijumus mazakumtautibam, tacu viniem bttu vajadzigi sadarbibas partneri.

Vissvarigakais ir tas, ka mazakumtautibu pdrstavji sanem informdciju no Latvija veidotajiem
zinu izlaidumiem, nevis no citas informativas telpas.

ArT TV5 piesaista un nebiit ne tapéc, ka tur ir kaut kas tads kontroversals pret Latvijas valsti,
nebiit ne, jo tur ir loti daudz siZeti, kas ir par sadzives jautajumiem, par Rigas domes jautdjumiem,
katram cilvékam tuvi, un tie piesaista.

Ja ir velme veicinat sabiedribas integrdciju, jaraugds, lai sabiedriska pasiitijuma nauda, valsts
budZeta un visa nodoklu nauda nepiendktos tddiem raidijumiem, piemeram, par makskeréSanu, kura
latviesu izcelsmes Zurndlists lauzitd krievu valodad intervé latviesu izcelsmes makskeréetaju, kurs at-
bild tada pasa lauzita krievu valoda. Jacensas, lai diskusijas krievu valoda neraditu Sdadas divainas
valodas vidi, kroplojosas situdcijas.

Te var minét TV5 ar savu lokdli veidoto informativo bloku, tas ir veids -to var pozicionéet ka viete-
jas informdcijas bloku, kas faktiski ir vienigais tads Latvija. Tam pasam Pirmajam Baltijas kanalam
ir arT kaut kadas lokalds zinas, bet tas vairak ir, nesauksim skalos apzimeéjumos, diezgan skaidra
ideologiska zona balstitas.

(-.) labprat darttu kaut ko vairak Saja joma, ja izdotos atrasts kadu sadarbibas partneri, pieme-
ram, ta pasa sabiedriska pasiitijuma ietvaros.

Péc ekspertu domam, Latvija raZotie televizijas raidijumi un programmas krievu valoda bitu viens no
soliem vienotas informativas telpas veidoSana un nostiprinasana, l1idz ar kvalitativiem un interesantiem rai-
dijumiem, kuros iesaistiti visi sabiedribas parstavji, latviski raido3ajas televizijas. Seit svarigs ari normativais
reguléjums, kur bitiska loma bttu, pirmkart, vienotas izpratnes par valsts ideologiju iestradasanai un tas
Isteno$anai visa veida iespéjas izvéléties televiziju paketes un, otrkart, tadas sistémas izveidei, kas veicinatu
pasmaju televiziju iespéjas razot labu un patérétajam interesantu un saistosu produktu. Ari televizija ir joma,
kura neiztiek bez populisma un dazadu politisko spéliSu spéléSanas, tapéc dazi eksperti uzsvéra, ka valstij
lojala ideologija, valsts un sabiedribas vértibas ir un tam ir jabit passaprotamam lietam, tam batu jabut katra
valsti stradajosa uznémuma pamata.

Latviesu valodu mes saglabdajam pasi no sevis, mes to daritu ar, ja likumdoSana mums to nepra-
sttu. Tas stiprina miisu konkurétspéju Latvijas tirgd.

Mums Latvija ir loti daudz krieviski rundjosu Zurndlistu, kuri spéjigi veidot viedokli, ir lojali valstij,
un viss ir kartibda. Bet més to neizmantojam ka resursu.

DiemZél situdcija ir tada, ka politiskais tirgus Sobrid Latvija ir tads, ka, art balstoties uz valodas
principa, tas tiek izmantots ka marketings.

(..) varbiit kaut ka citadak jameégina integrét cilveki. Tas ir plasaks plans, ne tikai televizijas plans.

(..) janoformulé uzdevumi valsts ideologijai, redli paveicami uzdevumi, nevis kosmiski, un soli
pa solim, kopigiem spékiem jamégina tie realizét. Sabiedriskie mediji vieni pasi to nevar izdarit, to
Tpatsvars Sobrid ir nepietiekams.
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Ar informativas telpas dalijjuma problému saistams ari jautajums par Latvijas amatpersonu publiskas
uzstasanas valodu televizija. Veértéjot publiskaja telpa pastavoso praksi, ekspertu viedokli ir dazadi atka-
riba no konkréta skatupunkta. Latvijas amatpersonu sniegtas intervijas krievu valoda Latvijas plassazinas
lidzekliem, no valodas politikas un ideologijas viedokla raugoties, ir lingvistiskas attieksmes un valodas lie-
tojuma kroplosana. Ari LVA pétijuma par valodas situaciju 81 prakse tika nosodita ka nepareiza un valodas
lietojuma paplasinasanai kaitéjosa. Tas grauj izpratni par valsts valodas nozimi un tas vienojoso lomu un
izplata signalus par valsts valodas lomas mazinasanos.”?> Ar visiem vietéjiem plassazinas lidzekliem Latvijas
amatpersonam buitu jaruna valsts valoda, jo vini parstav valsti un Latvija ir viena valsts valoda, tadél valsts
amatpersonu pienakums ir propagandét latviesu valodu. Eksperti uzskata par nepielaujamu situaciju, ka
Saeima vispar ir ievéléti deputati, kuri nemaz neruna latvieSu valoda, un tadél nav spéjigi sniegt intervijas
latvieSu plassazinas lidzekliem latviski. Publiskas uzstasanas valsts valoda rada cienu pret to.

Sdda Latvijas valsts amatpersonu riciba ir nepienemama, jo Latvijas amatpersonas parstav savu
valsti.

Latvija dzivojoSajiem krievvalodigajiem latviski raidoSiem medijiem intervijas jasniedz tikai un
vienigi latviski, citadi jabiit intervijas atteikumam.

Es nevaru iedomadties, ka Baraks Obama sniedz interviju spanu valoda Amerikas spaniem raido-
Sam medijam. Nevaru iedomaties, ka Vladimirs Putins sniegtu intervijas angliski. Cienu tas amatper-
sonas, kas atsakas runat krieviski art ar vietéjiem krieviski raidoSiem kandliem.

Tas, ka Saeimas deputdts nerund latviski, ir nepielaujami. Tas ir liels parkapums, par $adu ricibu
biitu jaatnem mandadts. Miisu valstT ir viena valsts valoda, nav pat apsprieZams variants amatperso-
nam sniegt intervijas krieviski latviski raidoSam medijam.

Kategoriski neatbalstu to, ka Latvijas politiki pdriet uz krievu valodu intervijds.

Ar Seit eksperti noradija atsSkiribas sabiedriskaja televizija, kur latviesu valodas prioritate ir noteikta
stingri likuma un ari redakcionali, un komerctelevizijas. Tika noradits ari, ka $adiem redakcionaliem uzsta-
dijumiem ir bitiska loma pozitiva pieméra radisana un radisana.

Mumis ir loti strikts redakcionadls uzstadijums, ka ir jarund latviski, lTdz ar to tas izvérSas par tdadu
ka integracijas piemeru, jo uzaicinatie krievu un citu tautibu cilveki art rund latviski.

Tas, ka Latvijas amatpersonas runa svesvaloda televizija, ir pienemami tikai tad, kad vini uzstajas arval-
stu televizijas. Eksperti noradija ari zurnalistu atbildibu, lai netiktu sniegtas intervijas krieviski, ka ari va-
lodnieku iesaistiSanu tiesi valodas politikas pamatprincipu izskaidroSanai sabiedribai, lai rastos izpratne par
8o problému. Zurnalisti pasi atzist, ka vini dazreiz uzruna amatpersonas ari krievu valoda, lai iegitu stastu.

Ja tas ir Krievijas televizijas kandls, tad tas ir normali un pat labi, ka varam atbildét Krievijas
televizijai krieviski, Vacijas televizijai vdciski, Francijas televizijai franciski, tas ir tikai pozitivi.

Par to jariipejas Zurndlistiem, diskutéjot un aktualizéjot STs lietas sabiedriba.

(..) ja vajadzigs kadas personas viedoklis, tad rundsim ar vinu jebkura valoda, lai iegiitu stdstu.

Politiskajds aprindds palenam rodas arvien lieldka izpratne par to, ka dzivojam nacionala valstr,
loti ceru, ka 3T sapratne pieaugs. Un, lai arT valodas joma rastos izpratne par Sim problemam, par to
aktivak jarund valodniekiem un Zurndlistiem. Sis jautdjums ir japacel, jo latviesu valoda atrodas loti
asas konkurences situdcija ar citam valodam.

92 LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011. 111. Ipp.

49



Balstoties uz realo valodas situaciju, eksperti tomér pielauj un saprot situacijas, kad amatpersonas sniedz
intervijas krieviski Latvijas plassazinas lidzekliem. P&éc ekspertu vérojumiem, prakse liecina, ka tam pamata
varétu bat vairaki iemesli. Pirmkart, amatpersonas vélas sazinaties ar saviem elektoratiem ari krieviski.
Otrkart, Latvijas amatpersonas runa krieviski krievu auditorijai domatos zinu kanalos, ko dazi no ekspertiem
vértéja ka pienemamu praksi un dazi noradija, ka tas ari varétu tikt izmantots ka veiksmigs integracijas pie-
meérs, kad Latvijai lojala informacija tiek pausta ari $ajos plassazinas lidzeklos.

Tas, ka Latvijas amatpersonas ar krievu auditoriju televizija sazinds krievu valodd, ir solis uz
integrdciju, jo vinu merkis ir uzrundt auditoriju, lai ta sadzirdétu un saprastu.

Lielakoties vini rund tajos zinu kanalos, kas ir domati krievu auditorijai un tas ir normali. Pirm-
kadrt, tas ir solis uz ta saukto integrdciju, jo vina merkis ir uzrundt auditoriju, lai ta sadzird un saprot,
nevis - es norundju latviski, neviens neko nav sapratis, un rezultata no ta nav nekdada.

Saprotams, kdpéc vini to dara. Drosi vien vini grib draudzéties ar abiem elektoratiem. No vals-
tiska viedokla viniem vajadzeétu rundt latviski.

Krieviski intervijas var sniegt krieviski raidoSiem medijiem.

Viss atkarigs no ta, kurai televizijai 3T intervija tiek sniegta. Ta ka televizija ir domata visai sa-
biedribai, interviju sniegSana krievu valodd nav nekas nosodams.

Analizéjot pozitivo un negativo amatpersonu intervijas valodas izvélg, eksperti vérsa uzmanibu ari uz tul-
kojuma kvalitati. Tika noradits, ka neviena televizija nepastav tada struktira ka tulku dienests, kas nozimé,
ka So darbu dara pasi zurnalisti vai redaktori, kas nav profesionali tulki. Tapéc biezi vien Zurnalisti izvélas
intervét amatpersonas tada valoda, kada paredzéts zinu raidijums. Tada veida ari izvairoties no neprecizi-
tatém, kas var paradities tulkojuma. Ka ari, protams, tulkoSana aiznem daudz vairak laika, zurnalistam ir
jaiegulda papildu darbs, tapéc aril sizetu gatavotajiem tas sagada problémas. Tacu tam nevajadzétu but par
galveno iemeslu interviju sniegSanai krievu valoda.

Eksperti noradijusi ari tendenci, ka zurnalisti, kas veido sizetus zinu raidijumiem krievu valoda, nemot
Véra amatpersonas vélmi vai nevélésanos runat krieviski, parasti izvélas intervét tas amatpersonas, kas runa
krieviski. Sizetos paradas vienas un tas pasas amatpersonas, un valoda ir ka kritérijs ari konkréta vértéjuma,
viedokla, situacijas apraksta utt. pausanai, kaut gan par prioritati informacijas noskaidrosanai btu profesio-
nalisms un jomas parzinasana, nevis spéja sniegt informaciju krievu valoda.

(..) ta noteikti ir ertak, jo tulkoSana aiznem ilgu laiku. Bet tas vairdk ir slinkuma, nevis no tehniska
viedokla nevarésanas del. Ir pinkerigdk, bet ir javar.

Krievu mediji tomer izveélas runatdjus, kuri spéj sarunaties, un tad sakas cita problema. Politika
sdakas problema - kapec tiesi tie cilveki tiek uzrundti, bet ar paréjiem nesarundjas.

(..) intervijas sniedz krievu valoda, un pasaka saviem vdrdiem, nevis vinu latvieSu tekstu iztulko
ka vajag. Tadi gadijumi arf ir bijusi.

(-.) ka darit labak, vai vinam jaruna latviski un tas ir tieSais éters krievu valodd. Un tad vins vien-
karsi neatndk, netiek uzaicindts. Atbildes Sobrid nav, ka vislabadk to risinat.

Protams, var biit arT iznémuma gadijumi atkariba no konkrétds specifiskds situdcijas, bet tas
nedrikst kliit par normu. Miisu amatpersonam biitu jaruna pamata latviski.

Latvijas valodas situacija balstita prakse sniegt intervijas krievu valoda tiek vértéta ari konteksta ar amatper-
sonu dazadu valodu prasmi. Ja amatpersona, kuras dzimta valoda ir latvieSu valoda, sniedz interviju krieviski
raidoSam kanalam krievu valoda, tas tikai parada Sis amatpersonas spé&ju runat krievu valoda un pietiekami
plaso zinasanu loku. Tomeér Seit saduras valodas politikas isteno$ana nozimigi aspekti - daudzvalodiba individa
Iimeni, kas ir misdienu pasaules normala paradiba, un nacionalas valsts pamatvértiba - valsts valodas lieto-
jums visas sabiedriski nozimigas dzives jomas. Jebkuras valodas prasme ir vértéjama pozitivi®® un ir liels indi-
vida sasniegums, misdienu pasaulé nevajadzétu bt situacijam, kas liktu Saubities par valsts augstako amat-
personu sves$valodu prasmém un kuras esamiba bitu japierada katru vakaru zinu izdevuma krievu valoda.

% LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. I. Druviete. Riga: LVA, 2011.
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Ja amatpersona, kuras dzimta valoda ir latvieSu valoda, sniedz interviju krieviski raidoSam kana-
lam, tas tikai pardda $1s amatpersonas spéju runat krievu valoda un pietiekami plaso zinasanu loku.
Tam biitu jabiit nacionalds pasapzinas limenT - kada valodd sava starpd sarundjamies.

Ekspertu sniegtas atbildes, situacijas vertéjums un viedokli biezi vien sadalijas péc vinu ienemama
amata - zurnalisti, raidijumu redaktori u. c. pauda viedoklus, kas atSkiras no augstakos amatos stradajosu
kolégu viedokliem. Ari sniedzot viedokli par informativas telpas dalijjuma problému, augstakos amatos stra-
dajosie eksperti negativi vértéja Latvijas zinu raidijumos sastatamo praksi, ka zurnalisti un intervétie cilveki
nereti izmanto krievu valodu, lai gan vini baitu spéjigi runat valsts valoda. Krievu valodas izmantosSana $ados
gadijumos nenak par labu latviesu valodas popularizéSanai sabiedriba, jo, ka uzskata eksperti, ari krievva-
lodigie labprat skatas interesantus raidijumus un saistosus zinu sizetus latviesu valoda. Turklat, ja televizija
krieviski runa cilvéki ar vaju valodas prasmi, tad skatitaji nesanem vajadzigo informaciju.

Augstakos amatos stradajosie eksperti uzskata, ka tas ir Zurnalistu un Zurnalistu biedribas pienakums ar
cilvékiem latvieSu televizijas raidijumos runat latviski un, ja Zurnalisti tomér intervé cilvékus krievu valoda,
vini neapzinas savu ietekmi uz sabiedribu. Ta¢u vairakums no intervétajiem ekspertiem atzina, ka pédé&ja
laika ir novérojama tendence intervijas runat latviski vairak neka agrak, kaut vai 1si un lauzita valoda.

Ja valsts valoda ir latvie3u valoda, tad taja arf jaatbild. Sada situdcija biitu pilnigi nepienemama
Francija, Vdcija un citds Eiropas Savienibas un pasaules valstTs.

Apjoms, kas rund latviski, palielinds. (..) ja Sis princips ir svarigs, tad tas jaievero, un tad tas
tieSam ir abpuseji noderigs.

Sobrid ir divaini véerot, ka latvieu Zurndlists, veicot iedzivotdju aptauju, interveé piecus iedzivota-
jus un no tiem cetri atbild krievu valoda. Varbiit vini varétu atbildet valsts valoda ja vien Zurnalists
to bitu liidzis. Jajautd vai Zurndlisti paSi apzinds cik liela ir vinu ietekme un kdda ir vinu loma sabied-
ribd. Vajadziga labds prakses iedzivinaSana saja jomd, iedzivotdjus vajadzetu uzrunat valsts valoda.
Tas ir Zurndlista paSreguldcijas jautdjums, ar to jastrada Zurnalistu biedribam.

Man ir negativs viedoklis [par to, ka tiek sniegtas intervijas krievu valoda]j, bet piespiest cilveku
runat latviski - tas ir katra Zurndlista jautdjums.

Pedeja laikad es ar lielu prieku skatos, ka televizijas zinds itin bieZi tiek interveti krieviski rundjosi
cilveki un vini atbild latviski, lauzitd valoda, Tsi, bet tomer atbild.

Toties aptaujatos Zurnalistus lielakoties apmierina prakse intervijas izmantot krievu valodu. Tam ir vai-
raki iemesli. Pirmkart, zurnalisti min faktu, ka Latvijas sabiedribas dala, ipasi liela dala tadu ir ridzinieki,
runa krievu valoda. Zurnalisti interveé $os cilvékus krievu valoda, jo labak un skaidrak vini var izteikties sava
dzimtaja valoda. Ka pamatojumu $ai praksei zurnalisti min visparzinamus faktus par vairaku valodu pras-
mes pozitivo ietekmi uz cilvéka individualo attistibu un vina izglitibas limeni, tada veida pieradot sevi ka iz-
glitotu un atvértu sabiedribas dalu, bet - liedzot bt izglitotiem un atvértiem pret latviesu valodu un So valsti
tiem cilvékiem, kam vieglak sazinaties krievu valoda. Turklat diemzél ari neviena no cita valoda runajosam
mazakumtautibam pagaidam vél nevar tikt intervéta sava dzimtaja valoda un paust savu viedokli televizija
sava dzimtaja valoda, jo, analizéjot Zurnalistu viedokli, nakas secinat, ka izteikties sava dzimtaja valoda var
tikai tds mazakumtautibas parstaviji, kam dzimta valoda ir krievu.

Ja, pieméram, politiki atbild uz jautdjumiem valodad, kada jautdjumi tiek uzdoti, tas ir tikai apsvei-
cami, jo valodas zinasanas ir pozitivs aspekts.

Krievu valoda Latvija ir realitdte, tie cilveki ir pilsoni, vini var balsot, un viniem ir tiesibas art
sabiedriskaja televizija savu viedokli izpaust.

Tas ir pilnigi normali, jo dala miisu sabiedribas nerunad latviski. Atliekot mald visus integrdcijas
un naturalizdcijas jautdjumus, krieviski rundajosi cilveki tacu ir ields, vini ir starp mums, arf vini ir
sabiedribas locekli.

Otrkart, zurnalisti ir novérojusi, ka nereti situacijas, kad vini uzruna krievvalodigos cilvékus latvieSu va-
loda un Sie cilvéki arpus kadra bez lielas aizkerSanas runa latviski, tomér étera baidas runat latviski un izveé-
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las atbildét krieviski. Zurnalisti uzskata, ka intervijas valoda, kura cilvéki nevélas runat, biitu maznozimigas,
jo tad neizdotos izzinat cilvéka viedokli pilniba. No vienas puses, Zurnalisti parasti censas izvéléties cilvékus
nevis péc ta, kura valoda vini runa, bet péc ta, ko vini saka. No otras puses, vini piebilst, ka tehniski vieglak ir
palaist étera siZetus tikai latvieSu valoda, jo intervijas krieviski ir ilgak montéjamas. Tas ir nozimigs aspekts
intervéjamo cilvéku izvélé 1pasi tad, kad sizetam jabut gatavam atri. Tacu ari tehniska spiediena rezultata
zurnalisti nevar pilnigi atteikties no intervijam krievu valoda raidijumos latviesu valoda, jo t.s. jutigo prob-
lému gadijuma, pieméram, par pilsonibas un valodas jautajumiem, ir svarigi uzzinat ari mazakumtautibu
parstavju domas. Lidzigu tehnisku iemeslu dé] zinu raidijumos krievu valoda biezak intervé cilvékus, kuri
labi un skaidri runa krieviski.

Latvija dzivo ne tikai divu tautibu parstavji - latviesSi un krievi, Latvija dzivo vairak neka 100 dazadu tau-
tibu un dazadas dzimtajas valodas runajosi cilvéki. Tomér skiet, ka nepiecieSamiba prast un kopigaja sazina
lietot valsts valodu attiecas tikai uz tam mazakumtautibam, kas neprot vai slikti prot krievu valodu. 1 prakse,
no vienas puses, atspogulo lingvistisko vidi valstl un lingvistisko attieksmi sabiedriba, kur vél joprojam krievu
valoda un tas runataju kolektivs ir paspietiekams, ko balsta ari pasu latvieSu parspiléti toleranta attieksme
tieSi pret vienas mazakumtautibu valodas lietojumu. No otras puses, tas liecina ari par nepiecieSamibu skaid-
rot un veicinat izpratni par Latvijas valodas politikas pamatiem un virzibu plassazinas lidzeklu darbiniekiem.

Ja es varu uzdot cilvekiem jautdjumus valoda, kurd viniem ir eértak runat, kapéc gan to nedarit.
ArT ikdienas situdcijas cilvekiem, kuri neprot rundt kada valodd, netiek uzspiests to darit tikai tapec,
ka ta ir pienemts.

Riga nedzivo tikai latviesi, tas ir actmredzams. Ja cilveks neprot runat latviski, tad ko teikt - pal-
dies, uz redzéSanos? ArT krievvalodigo viedoklis veido So valsti, pilsetu. Man tieSam nav griiti uzlikt
tulkojumu.

Latvija mazakumtautibu ir daudz, bet més par viniem vai ar viniem nerundjam, tapéc més nevei-
cinam nekadu kultiiru daudzveidibu.

Eksperti un nozares specialisti nenoliedzami ir analizéjusi, kapéc Latvijas iedzivotaji skatas Krievijas te-
levizijas parraides, un mekl€jusi risindjumus, ka mainit So ieradumu. DiemZél ierosindjums - panakt, lai
vismaz Latvijas pierobeza bttu pieejami Lietuvas un Igaunijas televizijas kanali, Latvijas informativaja telpa
nav guvis lielu atbalstu. Bez visparéja praktiska istenojuma palicis ar1 aicinajums, kas ir izteikts Lietuvas un
Latvijas foruma Pirmaja kongresa 2005. gada 22. septembri Kauna: ,Aicinam abu valstu valsts un kabeltele-
vizijas sakt apmainu ar regulariem kultiras un izglitojoSiem raidijumiem, sagatavot un radit tos savas valsts
valoda ar tulkojumu subtitros (nevis audio!) otras valsts valoda. Aicinam pilnigi atteikties no prakses tulkot
$adus raidijumus vai filmas kada tresaja valoda.”** Pozitivs iznémums ir kabeltelevizijas operators Baltcom,
kas lidz Sim vienigais sava piedavajuma ir ieklavis ne tikai Latvijas un Krievijas, bet ar1 citu valstu televizijas
kanalus, to vida Lietuvas nacionalo televizijas kanalu LRT Lituanica un Igaunijas valsts nacionalo televizijas
kanalu ETV. Minétais aicinajums joprojam ir aktuals.

Viena no idejam ir izveidot Baltijas valstim kopigu televizijas kanalu krievu valoda, kuru varétu finansét
Eiropas Savieniba. A. Samosts akcenté prasibas pret planota kanala satura kvalitati: ,Lai krievvalodiga audi-
torija no pierastas Krievijas TV kanalu skatiSanas parslégtos uz pavisam kaut ko citu, jaunu, tam ir jabut loti
laba limeni, ar kvalitativu izklaides sadalu un objektivam zinam.®> Ir izteikts ari pretéjs viedoklis, ka $ads
televizijas kanals tiek veidots par vélu, ka tam batu bijis jadarbojas daudz agrak.

No vienas puses, ja liek uzsvaru uz informacijas satura pieejamibu tiem Latvijas iedzivotajiem, kuri
galvenokart, skatoties televizijas parraides, izmanto krievu valodu, ideja bitu atbalstama. Tas, iesp&jams,
mazinatu Krievijas propagandas ietekmi un veicinatu piederibas izjatu musu valstij. No otras puses, vél
viena televizijas kanala paradisanas Latvijas informativaja telpa naktu par sliktu latvieSu valodas videi un

94 Butkus, A., Balode, L. Redzam tikai tad, kad Sauj. 2006. gada 13. aprili. Pieejams: http://www.delfi.lv/news/comment/comment/
alvids-butkus-laimute-balode-redzam-tikai-tad-kad-sauj.d?id=14169839 (skatits 22.04.2014).

% Kesnere, R. Cieniga alternativa cenziirai. Igaunijas mediju eksperts Anvars Samosts intervija Ritai Kesnerei. Diena,
2014. gada 11. aprili, 3. Ipp.

9 Plasak sk.: [TpockypoBa, O. Basimus Yesterday. 2014. gada 10. aprili.
Pieejams: http://rus.delfi.lv/news/daily/versions/olga-proskurova-baltiya-yesterday.d?id=44386085 (skatits 11.04.2014).
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nostiprinatu krievu valodas pozicijas $aja sociolingvistiskaja funkcija. Pétijjuma , Latvija. Parskats par tautas
attistibu, 2008/2009: Atbildigums”, kura tiek analizéts ari atbildigums attieksmé pret latvieSu valodu, eksper-
tiem ir lagts noradit tuvakas nakotnes bitiskakos uzdevumus valodas politika. Var pievienoties LU profesora
Andreja Veisberga atzinumam, ka ,ir jaaptur krievu valodas ekspansija plassazinas lidzeklos. Bez likuma
aizsardzibas més zaudésim $aja finansu, konkurences un ideologiskaja cinina”®’

Otrs ierosinajums ir veidot ministrijas limena valsts institQiciju, kas batu atbildiga par elektronisko
plagsazinas lidzeklu nozari kopuma. Sadu nepieciesamibu plasdk pamato I. Kazoka intervija ,Latvijas Radio
17 (2014. g. 7. apr.): ,Man Skiet, ka tada kampanveidiga iejauk3anas ir tas istakais apziméjums tam, ka lidz
Sim Latvija ir veidota mediju politika, proti, nu no problémas uz problému, un nevis tads sistémisks skatijums
uz to, kadi vispar Latvija ir mediji, kadi ir vinu darbibas nosacijumi, kur ir tas galvenas problémas, ka 3is
problémas risinas citas valstis, ka to vislabak varétu atrisinat Latvija."*®

Divu informativo telpu jautdjums Latvija ir aktualitate, kam stingrs pamats ir politiska situacija un liela-
kas kaiminvalsts ieguldijums savu mérku propagandai, ar ko tik mazai valstij ka Latvija un ar tadu vésturisko
pieredzi cinities ir sarezgiti. Bet tas nav neiespé&jami. Eksperti noradijusi $adus nepiecieSamos solus Latvijas
informativas telpas daljjuma mazinasanai:

e televiziju darbibas juridiska sakartoSana un uzlaboSana - lai arl jaunaja likuma ir ietvertas
normas par latviesu valodas lietojumu televizija, tas tiek vértétas ka formalas, kuras biezi vien
tiek apietas un izpilditas tikai formali; mainit un labot likumus ir iespéjams atbilstosi kartibai
un nepiecieSamajam situacijas izmainam;

e latvieSu valodas nodroSindjums televizija var tikt palielinats, izmantojot tehniskos lidzeklus,
pirmkart, nodrosinat Latvijas kanalu pieejamibu visa valsts teritorija, otrkart, noteikt latviesu
valodu ka pirmo pieejamo skanu celinu digitalaja televizija;

e viens no ekspertu piedavatajiem risindjumiem informativas telpas dalijuma mazinasanai ir
pasmaju televiziju zinu raidijumi krievu valoda, kuros tiktu sniegta valstij lojala informacija
un kas bitu alternativa pieejamajiem raidijumiem no Krievijas, tada veida tiktu nodroSinata
Latvija svarigas informacijas aprite un nodosana visai sabiedribai;

* viens no svarigakajiem uzdevumiem, péc ekspertu domam, ir tiesi Latvija razoto visa veida rai-
dijumu latviesu valoda kvalitates uzlabo$ana, atbilstoSi sabiedribas interesém un aktualitatém,
ka ari iesaistot visus sabiedribas parstavjus neatkarigi no vinu dzimtas valodas, tautibas vai
citas parliecibas.

Nemot véra plassazinas lidzeklu milzigo ietekmi uz visas sabiedribas vértibu veidoSanu un ari atspogu-
loSanu, katram televizija stradajosam cilvékam vispirms un ari katrai televizijai un televiziju pardevéjam ka
uznémumam bUtu jaievéro un jaisteno valstiski atbildiga darbiba, jo ,TV programmu izplatitaji nav parasti
desu vai maizes tirgotaji, bet plassazinas lidzekli, kas izvélas, kadu saturu un kada valoda pardot saviem pir-
céjiem un kadu ne. Vadoties ne tikai péc tirgus, bet ari péc valsts, sabiedribas interesém”®°

Televizijas loma sabiedribas integracija

Ekspertu intervijas tiek pausts viedoklis, ka gan valsts valodas politika, gan sabiedribas integracija plas-
sazinas lidzeklu loma ir loti liela. Viens no butiskiem lidzekliem sabiedribas veiksmigai integracijai ir arl
televizija un citi plassazinas lidzekli. Tas noteikts arl galvenaja jomu reguléjosaja likuma.

Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 2. panta noteikto mérku vida ka viens no tiem ir ,veicinat sabied-
ribas integraciju uz latvieSu valodas pamata; pildot Valsts valodas likuma prasibas, sekmét latviesu valodas

97 Latvija. Parskats par tautas attistibu, 2008/2009: Atbildigums. Galv. red. Juris Rozenvalds un Ivars Ijabs. Riga: LU Socialo un
politisko pétijumu institats, 2009, 60. Ipp.

9% Saruna ar politologi Ivetu KaZoku. Pieejams: http://latvijasradio.lv/Iv/lr/arhivs/?s=audio&d=78&m=48&y=2014&channel=1&keywo
rd=Labr%C4%ABt! (skatits 11.04.2014).

% Everts, O. Lattelecom, Baltcom un Viasat Krievijas kultiiras imperialisma kalpiba. Delfi.lv, 2014. gada 5. februari. Pieejams:
http://www.tvnet.lv/zinas/viedokli/496377-lattelecom_baltcom_un_viasat_krievijas_kulturas_imperialisma_kalpiba (skatits
5.02.2014).
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ka Latvijas valsts valodas konstitucionalo funkciju istenoSanu pilna apjoma, it seviski rapéties, lai ta kalpo
par visu Latvijas iedzivotaju kopéjo savstarpéjas sazinas valodu; nodrosinat tas saglabasanu un lietoSanu,
nosakot sabiedribas interesém atbilstosu kartibu, kada Latvijas jurisdikcija esoSie elektroniskie plassazinas
lidzekli lieto valsts valodu raidlaika, un vienlaikus paredzot tiesibas lietot elektroniskajos plassazinas lidzek-
los mazakumtautibu un citas valodas”

Eksperti, vértéjot televizijas nozimi sabiedribas integracijas veicinaSanai, noradija vairakus savstarpéji
saistitus aspektus:

e Sisjautajums ir cieSi saistits, pirmkart, ar divu informativo telpu pastavésanu,

e butiska nozime integracijas veicinasana plaSsazinas lidzekliem ir visai sabiedribai aktualu
problému, jautdjumu, tému kvalitativa un saistosa attéloSana, nedalot skatitdjus péc dzimtas
valodas kritérijiem;

e eksperti vienpratigi noraidija specialo t.s. integracijas raidijumu izveidi;

e pretrunigi vértétu, bet ka vienu no piedavajumiem eksperti noradijusi iespéju veidot un attistit
pasmaju zinu raidijumus krievu valoda, tadéjadi nodrosinot valstij lojalas informacijas pieeja-
mibu tiem cilvékiem, kas pamata skatas kaiminvalsti razotas zinas;

e ka pozitivu un attistamu pieméru un resursu eksperti minéja ari paSmaju televiziju Zurnalistus,
kuru dzimta valoda nav latviesu valoda, bet kuru daritais darbs sizetu veidoSana latvieSu valoda
ir pozitivi vértéjams ari integracijas aspekta;

e analizéjot dala sabiedribas vienmér aktualo jautajumu par latvieSu valodas kvalitati un ne-
aizskaramibu, eksperti noradija, ka pirmais solis uz visas sabiedribas integraciju bttu pozitiva
lingvistiska attieksme pret cilvékiem, kam latvieSu valoda nav dzimta, bet kas runa latviski,
kaut ar1 ar akcentu vai klidam. Eksperti pilniba atbalsta valodu apguvé zinamu un pieraditu
aksiomu - valodu var iemacities pilnveértigi, taja runajot.

Atbildot uz jautajumu par televizijas lomu integracijas veicinasana, eksperti skira divus $is lomas iz-
pausmes veidus un iesp€jas. Pirma ir televizija pausta informacija par So tému, resp., plassazinas lidzekla
pamatfunkcijas - sabiedribas informésanas - istenoSana. Ka ari speciali integracijas témai veltitu raidijumu
vai sizetu izveide, kas pamata isteno tiesi informésanas funkciju. Tacu, ka noradija eksperti, to nevar uztvert
un vértét ka tieSu sabiedribas integracijas veicinataju.

Tie specidlie raidijumi parasti tomer ir tadi samaksloti.
Nav jegas veidot nekadus specidlos raidijumus ar mérki parundt par integrdciju.
Es noteikti neuzskatu nekada gadijumad, ka tiem ir jabit specidliem raidijumiem.

Par daudz iedarbigakiem un veiksmigakiem eksperti uzskata interesantus un kvalitativus raidijumus lat-
vieSu valoda, kuros piedalas visi daudzveidigas Latvijas sabiedribas parstavji. Par sabiedribas integracijas
veiksmigu norisi tiesi televizija liecina, pirmkart, jau tas, ka paSmaju veidotajos raidijumos un siZetos pieda-
las visi - dazadu tautibu un dazadu dzimto valodu parstavji, kas parada kopigas vértibas, kopigas problémas,
kopigas veiksmes un neveiksmes.

Daudzkart intervijas tiek minéts, ka tas naktu par labu Latvijas sabiedribas integracijai un latviesu va-
lodas lietojumam atbilstosi tas statusam. Péc aptauju rezultatiem, visvairak skatitie raidijumi ir nacionalo
televiziju raidijumi latviesu valoda, tacu televizijas jomas parstavji noradija uz publiskaja telpa popularo
viedokli, ka Latvijas iedzivotaji pieprasa tiesi iepirktos raidijumus krievu valoda. Ka jau minéts, péc intervéto
ekspertu domam, izteicienus par lielu pieprasijumu péc krievu raidijumiem nosaka televizijas kanalu eko-
nomiskas intereses.

Lai sabalansétu budZetu, ir velme pasniegt esoSo par vélamo.
Vislabakais biitu parraidit televizijas kanalos tiesi vietéjos originalraidijumus, ka, pieméram, Lielbritanija
tas ir kanala BBC. Viens no veidiem, ka ieglit papildu finanséjumu vietéjam televizijam originalraidijumu iz-

veidg, butu sistéma, kas garantétu vietéjiem komercialiem televizijas kanaliem samaksu no kabeloperatoriem.

Origindlraidijumi ir galvenie, kas piesaista gan reklamdevéjus, gan skatitdjus.
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Ka noradija eksperti, tiesi pozitivas lingvistiskas attieksmes radisana un vairosana butiski ir radit latviski
runajosus valsts iedzivotajus dazadu tému raidijumos, neatkarigi no ta, cik gramatiski pareizi runa cilvéki,
kam latviesu valoda nav dzimta valoda. Javeicina sabiedriba pozitiva attieksme pret katru cilvéku, kas iema-
cljies latviesu valodu un runa taja, jo tikai runajot valodu var apgut vislabak. Eksperti minéja ari vairakus
pasmaju sovus, serialus, izklaides raidijumus, kas to pierada, un uzsveéra tiesi S$ada veida raidijumu nozimi
kopigas informativas telpas veidoSana.

Var veidot atseviskus raidijumus, bet, manuprat, biitu pratigak eso3ajos raidijumos meklét kaut
kadas saskarsmes iespejas. Primitivakais piemers ir ,Ugunsgreks”.

Saturam biitu jabiit cilvekiem aktudlam, jo arT krievvalodigajiem svariga ir tda informdcija, kas
nepiecieSama latvieSiem. Piemeéram, vai ielas ir iztiritas, kadi ritdien bis laika apstakli u. tml.

LTV 7 ir daudzi dinamiski sporta raidijumi, kas piesaista vairak ar saturu, kas ir multinacionals,
jo sportam nav tautibas. Ja ir interesanta sporta spéle un péc spéles ir diskusijas ar ekspertiem, tad
gan jau cilveki noskatds art tds neatkarigi no td, vai vini ikdiena rund latvieSu valoda.

Vairdk integre tas, ka cilveki darbojas kopad, vai nu ta biitu spéle, vai Sovs, vai raidijums, tur ta
tautiba nav izSkiro3a. Tu runa ar akcentu, nu rund, tu nevari labi iztiekties, nu nekas, ka iznak, ta
iznak, nakosreiz biis labak. Motivet cilvekus, kad lidzdaliba, piedalisands un runasana latviski ir sva-
riga. ArT situdcijd, kad pats domd, ka pietiekami laba latvieSu valodas prasme nav, bieZi vien ir stipri
parspileta prasiba pret sevi.

Ko dod, ka zini valodu, tas tev nedod neko, ja tu vinu nelieto.

Runadt par integradciju, vai tam ir jéga? Vai to integrdciju neveicindas vairak tieSi kaut kadi raidi-
jumi par kopigdm interesem?

Pozitivs un vairak izmantojams piemérs, péc ekspertu domam, ir tiesi Zurnalistu ieguldijums lingvistiskas
attieksmes un valodas lietojuma paplasinasana. Augstu novértéjami ir zurnalisti, kuru dzimta valoda nav
latvieSu valoda, bet kuri strada Latvijas televizijas un veido sizetus latvieSu valoda, turklat dara to profesio-
nali. TieSi Sis aspekts intervijas tika uzsvérts ka viens no labakajiem integracijas piemériem, kas darbojas.

Integrdcija jau iendk visdaZaddakos veidos, tas darbojas tikai tad, ja tas iendk daZddos raidiju-
mos, un integrdcija noteikti jau ir art Zurndlistu pardadiSands.

(..) Sadus cilvekus varetu iesaistit vairak, atrast Sadus Zurndlistus, kuri vai nu péc izskata, vai
balss, runas veida atskiras, un redzams, ka vins ir citas tautibas cilvéks, bet rund latviski. Tas ir tads
iedrosindjums un apstiprindjums tam, ka més visi esam viend puse.

Ar divu informativo telpu pastavéSanu saistits problémas risinajums, péc dalas ekspertu vértéjuma, va-
rétu bt pasmaju veidoti zinu raidijumi krievu valoda, kuru mérkis bitu informét par valsti notiekoSo tos
cilvékus, kas skatas televiziju krievu valoda. Tacu Sis ir pretrunigs risinajums, kur batiski nemt véra vairakus
aspektus. Jau paslaik LTV7 pastav zinas krievu valoda, tacu to skatitaju auditorija nav liela, jo pastav plasas
iespéjas skatities dazadas Krievijas televizijas, tadéjadi dzivojot pavisam cita informacijas telpa. Turklat Seit
svarigs ir arl ieradums, jo, ka atzina eksperti, ieradumam skatities konkrétu televiziju, lasit konkrétu preses
izdevumu ir liels spéks.

Kaut ari pastav konkréti raidijumi un parraides, pieméram, sporta parraides, dazadu valsti nozimigu
pasakumu translacijas (gadu mijas raidijumi, valsts svétku raidijumi u. c.), kurus skatas loti plasa auditorija
neatkarigi no tas pamata skatitajam televizijas programmam, eksperti noradija, ka tieSi Krievijas televiziju
skatiS$anas pamata ir vairaki batiski faktori:

1) raidijumu kvalitate, ipasi izcelot izklaides raidijumus, kas skaidrojams ar Krievijas televiziju pieejamo
finanséjumu katra raidijuma izveidé; Sis faktors pamata tam, ka arl pasi latviesi izvélas skatities dazadas
Krievijas televizijas;

2) kabeloperatoru plasais piedavajums, ko var regulét ar likumu, bet kas nav darits vélama apjoma;

3) ka ari lingvistisks faktors - vieglak un értak ir izmantot plassazinas lidzeklus dzimtaja valoda.
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Pretrunas ir par to, vai STs pdrraides ir interesantas. Ja Sie krievu burlaku seridli, popkultiira un
izklaides raidijumi skatitdjus diemZél interese, griiti ar to cinities.

(..) ir loti biitiski just savu valodu tiri kaut kddam psihologiskam komfortam un, ja ir tada iespéja,
tad, protams, cilveki izvelas kandlus krievu valoda. Pilnigi cilvecisku apsverumu del, nekadi 1pasi
valstiski vai ideologiski iemesli, un rezultdatd vini nonak pie Siem (Krievijas) kandliem.

Tas, ka latvieSu auditorija pieprasa krievu produkciju, ir izskaidrojams ar to, ka vienkarsi latvieSu
auditorija zina kultiiru, zina tos stdstus, par ko tur ir rakstits, vini ir izaugusi ar to un vini saprot
valodu, tapéc vini patieSam daudz patére 3o produktu. Ja jau mums biitu daudz vairak naudas, ar ko
veidot 37s orgindlprogrammas un orgindlseridlus, tad jau arT més varétu to darit, jo Krievija - raZo
un viniem ir ko raZot, viniem ir ko piedavdat, bet mums ir mazs tirgus, mazi budZeta resursi un mes
varam saraZot tik, cik mes varam saraZot.

Ir nepiecieSams regulét ari kabeloperatoru darbu un uzlikt viniem zindmus nosacijumus arf va-
lodas joma, lai biitu vismaz pamatpaketé, lai biitu zindmi nosacijumi, kas tomér uzliktu viniem par
piendkumu ieklaut visas latvieSu valoda raidoSos naciondlos kandlus un plus vel papildu kandlus,
kas neradrtu tikai viendabigo So valodas vidi, kur dominé krievu valoda. (..) Paslaik tas viss notiek
pilniga un absolita paspliismd, un més redzam to rezultatu, kads ir tagad, atverot jebkuru mdjaslapu
jebkuram kabeloperatoram.

Nemot véra plassazinas lidzeklu, 1pasi televizijas, lomu latviesu valodas ka valsts valodas poziciju nostip-
rinasana un sabiedribas integracijas veicinasana, janodroSina pardomata, mérktieciga un atbildiga plassazi-
nas lidzek]u darbiba, kas veido gan lingvistisko vidi, gan lingvistisko attieksmi.'®°

Valsti stradajoSiem plassazinas lidzekliem sabiedribas integracijas aspekta tatad ir $adi uzdevumi: vieno-
tas informativas telpas veidosana un uzturésana un latviesu valodas vides uzturésana un palielinasana. Lai
pilnvértigi istenotu Sos uzdevumus, intervétie eksperti noradijusi vairakus ieteikumus situacijas uzlabosanai:

nodrosinat kanalu latvieSu valoda pieejamibu visa valsts teritorija;
normativajos aktos paplasinat latviesu valodas lietojuma prasibas televizija;

Likums neregulé valodas aizsardzibu liela merd, jo patiesiba tie ierobeZojumi un reguléjumi at-
tiecas uz diviem naciondlajiem kandliem. Lielai dalai komersantu, kuri veido savas programmas,
likums dod iespéju izveleties, vini izvélas, pieméram, parrobeZu licenci, kur Sis valodas lietojums nav
noteikts.

eksperti pielauj ar1 iespéju veidot specialus zinu blokus krievu valoda pasmaju televizijas, tadé-
jadi informéjot par notikumiem un aktualitatém valsti tos cilvékus, kas skatas televiziju krievu
valoda; kaut ari vienlaikus tiek noradits uz nelielo auditoriju, kas skatas jau paslaik pieejamas
zinas krievu valoda LTV7;

Ir manigi domat, ka (televiziju krievu valoda auditorija) skatdas art LTV septito kanalu, protams,
vini skatds sporta pdrraides, bet satura raidijumus tapat neskatds.

pasmaju televiziju veidoto raidijumu kvalitates (ari kvantitates) palielinasana, kas nav atri sas-
niedzams mérkis, nemot véra televizijam pieejamo finanséjumu.

Eksperti uzskata, ka dzivoSana Latvijas informativaja telpa ir iespéjama tikai tad, kad cilvéki ir integré-
juSies Latvijas sabiedriba, tacu Sobrid vél pastav problémas sabiedribas integracija. Ka jau minéts, Seit liela
loma ari plassazinas lidzekliem un to lietoSanas paradumiem. Tapéc latvieSiem jadoma, ka veicinat citu

tautu parstavju ieklausanu sava kulttirtelpa un motivét vinus lietot latvieSu valodu, nevis tapéc, ka to prasa
likums, bet gan nepiecieS$amiba un vélme dzivot vienota sabiedriba. Intervijas tiek pausta doma, kas pieradita

arl citos valodas situacijas pétijjumos, - lai gan latvieSu valodas prasme cittautiesu vida ir saméra augsta,
vinu lojalitate valstij un valsts valodai ir zema.

100 L atvijas valodas situdcijas dinamika (1995-2000). LU LatvieSu valodas institats. Riga, 1999/2000.

56



Cilveki ir latvieSu valodu iemacijusies, jo viniem to prasa likums, nevis tapeéc, ka viniem to prasa
sirds.

Ieprieks veiktajos pétijumos par valodas situaciju Latvija secinats, ka latvieSu valodas apguvi ir sekmé-
jusi nevis reala nepiecieSsamiba un vélme apgit valsts valodu, bet gan normativo aktu prasibas darba tirgus
un izglitibas joma.!?! Tiesi integrativas motivacijas trikums rada nepietiekamu nepiecieS$amibu lietot valsts
valodu. Viens no iemesliem, ko intervijas biezi piemin eksperti, ir latvieSu zema pasapzina, ar to domajot, ka
latviesi viegli pariet uz krievu valodu, sarunajoties ar krievvalodigajiem, pat ja sarunas biedrs prot latviesu
valodu. Arl televizija - veidojot dazadus sizetus un intervijas, kur latvieSu valodas lietojuma kroplotaji ir gan
pasi Zurnalisti, gan intervéjamas amatpersonas. No vienas puses, televizija ir spécigakais veids, ka ietekmét
sabiedribas uzvedibu ari valodas lietojuma paplasinasana. No otras, - sabiedribas ikdienas ieradumi ietekmé
ari televiziju, kuru rada tas pasas sabiedribas locekli - ar tadam pasam lingvistiskas uzvedibas tendencém
un lingvistiskajiem uzskatiem. Ka rada ekspertu intervijas, tas nereti aprobezojas ar sarkanbaltsarkana ka-
rodzina piesprausanu pie métela atloka speciali valsts svétkiem razotajos raidijumos, neapzinoties, ka valsts
valodas statuss ir daudz vairak ka tikai valsts svétkos apliecinama vértiba.

Sobrid latviesi ir nikuli - pilniga kalpu tauta. Es nedomdju, ka vajag radikali naciondlistisku pie-
eju, bet mums jdapzinds, ka svarigi rundt tikai un vienigi latviski.

Krievvalodigie sarund apzindti nepdries uz latviesu valodu, jo més neradam tadus apstaklus,
neliekam viniem obligati to darit. Ar krievu valodu Latvija var izdzivot. Ejot uz veikalu apkalpos,
vienmér sapratTs, varbiit radisies problemas uzrakstit iesniegumu, bet aizpildit veidlapu krievvalo-
digie speés. Vide ir krieviska, tas nemainisies, ja nebiis nepiecieSamibas. Valodas telpas ir nodalitas.
Galvenais, ka valoda ir tikai viens aspekts, nozimiga ir attieksme pret valodu.

Latvietim pdriet uz krievu valodu saruna ar krievvalodigajiem ir pasSsaprotama lieta. Nezinu vai
cilveki, skatoties zinas latviski, aizdomdjas par to.

Televizijas loma sabiedribas integracija un latvieSu valodas lietojuma veicinasana saistama ar valsts valo-
das abam pamatfunkcijam - instrumentalo un integrativo. Televizija vérojama reala valodas situacija valsti,
ka ari ta var veicinat valsts valodas ka sabiedribas kopigas sazinas valodas nostiprinasanos. Valsts valodas
statuss nosaka teritorija lietoto valodu hierarhiju, kur visas sabiedribas kopiga sazinas valoda nozimigakajas
sociolingvistiskajas funkcijas ir valsts valoda. LatvieSu valodas gadijuma oficialas valodas statuss tai nozimé
arl iespéju bt un pilnvertigi attistities. ,Lai sabiedriba rastu kopigu valodu parnestaja nozimé, tai vispirms
nepiecie$ama kopiga valoda tieaja nozimé. !0

LatvieSu valoda arvalstu raidijumu parraide:
dublésana vai titrésana

Intervijas parrunajot jautajumu par arvalstu produkcijas titréSanu vai dublésSanu, ekspertu viedokli atski-
ras. Secinams, ka nebtiitu pareizi atbalstit tikai vienu vai otru pieeju un jautajums par dublésanas un titrésa-
nas attiecibu ir jarisina uzmanigi. Joma iesaistitajam institicijam un specialistiem ir nopietni un pardomati
jaizstrada lidzsvarots modelis ar skaidru mérki. Péc ekspertu domam, par $ada modela mérki varétu bat lat-
vieSu valodas aizsardziba, dodot prieksroku dubléSanai, un jaunako paaudzu konkurétspéjas nodrosinasana,
dodot viniem iespéjas uzlabot sveSvalodu prasmi, skatoties raidijumus originalvaloda.

Eksperti piekrit, ka Latvija nevar atlauties situaciju, ka televizija skanosa latviesu valoda samazinas vél
vairak, palielinot titrétu raidijumu skaitu, tacu ar dublétu produkciju biezi nak 1idzi zema kvalitate. Tad€jadi,
péc ekspertu domam, valstij jaizstrada modelis, kas nesamazinatu iepirktas arvalstu produkcijas kvalitati,
bet taja pasa laika ari nepalielinatu krievu valodas klatbutni Latvija. Parmainam nav jabut straujam, ka ari
janem veéra visu skatitaju intereses, pieméram, vecakas paaudzes cilvékiem nebttu jaliek lasit subtitrus, jo
vini ir pieradusi uztvert skanu.

1LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. 1. Druviete. Riga: LVA, 2011, 57. Ipp.
12 Druviete, 1. Skatijums. Valoda, sabiedriba, politika. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 117. Ipp.

57



Mums ir svarigi orientéties uz mums draudzigu valstu valodu apguvi, vairak rietumu valstu un ES
oficidlajam valodam. Jo Sobrid raidijumi krievu valoda tiek titreti, bet parraidem angliski tiek dubléts
virsi tulkojums.

Ja mes pienemam, ka visu titréjam un vairs nedubléjam, tad fonétiska latvieSu valoda televizija
loti samazinds.

Modelis ir jaizstrada loti nopietni un pardomati, tdpéc ka mes nevaram pandkt to, ka Latvija
skanosa latviesu valoda samazinds vél vairdk, ja pdrejam pilniba uz titriem.

Jaapvieno gan iespéja skatities kvalitativas filmas origindlvaloda ar subtitriem latvieSu valoda,
gan art lai nebditu ta - ka visi krievu kanali priecigi palaiZ titrus un krievu valodas klatbiitne Latvija
tikai nostiprinds.

Saja zina parmaindm nevajadzétu biit straujam, nevajadzétu likt lasit subtitrus vecdkdas paau-
dzes cilvekiem, jo vini ir pieradusi uztvert skanu. Sai pieejai jabiit kartigi apsvértai, paturot préta
merki, kddu velamies sasniegt.

Lai latvieSu valoda televizija tiktu atskanota, dala no intervétajiem ekspertiem uzskata dubléSanu par
labako pieeju arvalstu televizijas produkciju tulkojumam neka subtitrésanu, jo tas lauj vismaz sabiedriskaja
televizijas kanala skanét latvieSu valodai. Eksperti galvenokart uzskata, ka ari turpmak Latvijas Televizijas
Pirmajam kanalam jaskan tikai latviesu valoda, jo $1 kanala uzdevums ir saglabat latviesu valodu ka Latvijas
nacionalo vértibu. Saja kanala viss, iznemot méakslinieciskai kvalitatei nepieciesamus spécigus citatus, ir lat-
viesu valoda. Péc ekspertu domam, valsts valodas aizsargasanas noltkos sabiedriskajai televizijai nav jabiit
objektivai un neitralai, jo tas ir valstiski svarigs jautajums.

Mums ir bijusi diskusija, ka filmas vispdr tikai jdtitre, ta ka Igaunija vai Skandinavijas valstTs,
tacu mums jaskatdas konteksts, tur ir cits etniskais sastavs.
No latviesu valodas viedokla labdk ir, ja tie [raidijumi] ir ierundti, nevis subtitréti.

Domajot par raidijumu titrésanu vai dublésanu musdienu pasaulé, kad kultiru, valodu un prieksstatu
robezas un kontakti ir daudz ciesaki pat neka pirms divdesmit gadiem, raidijumu titréSana, tadéjadi nodro-
Sinot originalvalodas dzirdamibu, varétu tikt izmantota ka sabiedribas izglitibas paaugstinasana, ta¢u ar no-
sacijumu, ka tiek noteikti raidijumu veidi un Zanri, kuri tiek titréti. Péc ekspertu ieteikuma, spélfilmas, teatra
izrades un dazadas kultQiras un izglitojosas programmas batu jatranslé originalvaloda ar titriem latviesu
valoda, jo tas sekmétu sveSvalodas apguvi un padaritu filmas uztveri kvalitativaku. Nemot véra, ka valoda
ir makslas filmas makslinieciska sastavdala, tas dubléjot, var nojaukt filmas butibu, ja dublésana nav veikta
pietiekami kvalitativi. Kaut ari, no otras puses, tiesi titri dazada veida raidijumos tiek atziti par loti sliktiem
tiesi valodas kvalitates zina'%, tas nozimé, ka televizijam batu japievérs lielaka uzmaniba $1 procesa kvalita-
tei. Valodas lietojuma dé] gadas, ka komédijas vairs nav smiekligas un dramas - nopietnas.

Intervétie atzist, ka pasi zinamas valodas gadijuma izveélétos titréSanu, lai dzirdétu svesvalodu. No vienas
puses, eksperti uzsver, ka raidijumi svesSvaloda sekmé to apguvi, ta¢u, no otras puses, tiek atzits, ka cilvéki,
kuri saprot krievu valodu, diez vai lasitu subtitrus latviesu valoda. Eksperti uzskata ari, ka televizijas serialu
sérijas varétu titrét, tacu musu kanalos ir tik daudz Latinamerikas serialu, kuriem batu grati sekot lidzi tikai
ar titru palidzibu, nemot véra So serialu temperamentu un aktivos varonus.

Turklat jautajums par to, kuram valodam tad liksim titrus un kuras dublésim, ir baitisks ari valodu konku-
rences apstaklos, kad krievu valodas runataju kolektivs Latvija pagaidam vél ir paspietiekams, bet citu sves-
valodu prasme sabiedriba vél nav pietiekami augsta. Zinama meéra to var saistit ari ar pasu televiziju izvéléto
piedavajumu skatitajiem, cik liela méra tas atbilst valsts ideologijai un cik liela méra piedavatais produkts ir
vienkarsi 1étakais produkts. Dazi eksperti arl atzinusi, ka ar misdienu televizijas tehniskam iespéjam butu
labi, ja katram cilvékam buitu izvéle starp dubléjumu un titriem.

13LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. 1. Druviete. Riga: LVA, 2011, 108. Ipp.
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Kas attiecas uz makslas filmam jeb spelfilmam, esmu tikai par titresSanu. Tas sekmeé valodas ap-
guvi, padara kvalitativaku filmas uztveri, jo es, pieméram, labprat skatos italu filmas ar subtitriem,
lai gan nesaprotu italu valodu. Més loti daudz zaudejam, nedzirdot originalvalodu. Kas attiecas uz
citam pdrraidem, pieméram, tieSraidém, bieZi vien ir sareZgiti nodrosinat subtitrus, tadel tas ir cits
jautdjums. Spelfilmas, tedtra izrades un tamlidzigas programmas gan vajadzétu translét original-
valoda.

Ja raidijums ir valodd, kuru més saprotam, pienemsim anglu vai krievu, bet - ja td ir kada cita,
paklausieties, ka izklausas Latinamerikas seridls, paskatieties, kda tas ir ar titriem. Saprotiet, kas
vispdr tur notiek, vini visi blauj, un vél jdizseko lidzi, kas notiek. Tur ir jabit pietiekami lidzsvaroti
izstradatam modelim. (..) ir filmas, kur valoda, ja ta tiek rundta virsa, ta nojauc filmas biitibu, jo va-
loda ir art filmas makslinieciskda sastavdala.

Tas ir sareZgits jautdjums, kuras tad valodas titrét un kuras netitrét?

(..) biitiba es gribétu redzet ar miisu televizijas tehniskajam iespéjam to, ka ir iespéjams izvele-
ties, vai dzirdu balsi, vai redzu titrus. (..) tehnologiju laikmetam ir jadod tdda iespéja.

Savukart Latvijas komercialo kanalu parstavji paudusi viedoklus, ka prakse dublét vai titrét raidijumus
svesvaloda ir atkariga no ta, vai televizijas kanals ir orientéts uz latviski vai krieviski runajosu auditoriju, jo
skatitaji dzivo dazadas informativas un interesu telpas, kas pamata nav titrésanas vai dublésanas probléma.

No televizijas tirgus viedokla ir pilnigi skaidrs, ka divvalodigs kandls, ar to saprotot - orientéts
uz abam auditorijam, nevar pastavet.

Vértéjot bérniem domatos raidijumus svesvalodas, nozimigi ir divi aspekti: jau pieminéta sveSvalodu ap-
guve (titréSanas pluss) un latvieSu valodas ka dzimtas valodas pilnvértiga apguve, tadéjadi nodroSinot arl
raidiljuma satura izpratni (dublésanas pluss). Paslaik visparéjs princips ir dublét bérnu raidijumus, ko atbal-
sta ari lielaka dala aptaujato ekspertu. Ari 2007. gada veiktas Latvijas iedzivotaju aptaujas!'® dati liecina, ka
bérniem domatie raidijumi bGtu jadublé.

Turklat, pieméram, multiplikacijas filmam maziem bérniem jabut kvalitativi dublétam latvieSu valoda,
galvenokart tapéc, lai bérni raidijuma saturu saprastu ari tad, kad nemak lasit vai nespégj lasit pietiekami atri.
Turpretim par labu idejai bérnu raidijumus translét originalvaloda ir iespéja apgit svesvalodas, pamatojot So
viedokli ar faktu, ka bérni atri apgist valodas, kas ta arl ir.

Tacu japievérs uzmaniba tam, ka Latvija, pirmkart, janodrosina latvieSu valodas gan ka dzimtas, gan ka
valsts valodas apguve, un vismaz pasmaju televizijai, nemot véra misdienu situacija plasi pieejamo iespéju
skatities televizijas dazadas sveSvalodas, biitu janodroSina iespéja latviesSu valodu ekranos ne tikai redzét,
bet ari dzirdét. Turklat, ka zinams, jebkura veida izglitibu ikviena pasaules mala nodrosina izglitibas sistéma,
nevis televizija, kurai ir citas pamatfunkcijas. Televizija pieejamo produktu dazadas valodas izmantojam va-
lodas prasmes uzlabos$anai, ja vien tie nav specialie valodas apguves raidijumi, kuros tiek izmantotas valodas
apguves tradicionalas metodes.

Maziem bérniem, kas skola nav gdjusi un neprot citas valodas, multiplikdcijas filmas varétu ieru-
nat latviski, kaut gan - ja viss tiktu transléts origindlvaloda, varétu tikt sekméta valodas apguve, jo
pierdadits, ka bérni loti atri apgiist jaunas valodas.

No plasdka viedokla, art domdjot par bérniem, valodas tiek apgiitas atrak, ja televizija var dzir-
deét origindlo valodu.

Sis jautajums jaskatds loti uzmanigi. Pirmkart, jabit mérkim, kam tas tiek darTts un, manuprait,
legitims merkis ir, lai jauna paaudze iemdcds sveSvalodas un ir veiksmigdka konkurencé. Izejot no 3T
sasniedzama merka, jameklé celi, kada veida to sasniegt.

Protams, biitu jauki, ka mazs bérns mdcds uzreiz angliski, bet ka tad vins macisies latviski?

104 Attieksme pret valsts valodas lietoSanu. Pétijumu centrs SKDS, 2007.
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Dazi no ekspertiem paudusi uzskatus, ka probléma nav arvalstu produkcijas titrésana vai dublésana, un
Sis jautajums neko neatrisinas, jo patiesiba bitiskakais jautajums ir razot péc iespéjas vairak un kvalitativi
vietéjos raidijumus musu auditorijai. Tac¢u tas ir sarezgiti, jo valsts nav noformuléjusi attiecigos ideologiskos
uzstadijumus, ka arl nav pieskirusi naudas lidzek]us vietéjo produktu attistiSanai un izplatiSanai Latvija un
arpus tas. Eksperti uzsvéra, ka citas valstis téré daudz naudas, lai paraditu sevi arvalstis. Savukart Latvijas
ieguldijums ir vairak neka tracigs, lai arvalstis varétu skatities Latvijas televizijas programmas, kas bttu bi-
tiski latvieu emigrantiem. Seit aktuals informacijas avots ir internets, kas daléji palidz risinat $o problému,
bet ne pilniba.

Uzrundtie teksti un titri neko neatrisinds, patiesiba biitiskdkais jaut@jums biitu raZot paSiem
savu produktu attiectgi miisu auditorijai péc iespéjas vairak un péc iespéjas kvalitativak, kas diemzel
misu valstT nenotiek. (..) mums nav ideologisko uzstadijumu, mums nav 3is valodas saglabasanas,
kas principa arf ir saistits ar ideologiskajiem uzstadijumiem. Tie nav noformuléti, lai piedavatu kaut
ko kvalitativu tepat uz vietas preti tam, ko mums gaz iekSa un no visam pusém. Tas, protams, nozime
art valsts finanseéjuma piesaistiSanu attieciga liment. (..) Tie bérni, kas dzivo Anglija, skatdas britu
programmas un viniem nebiis nekadas ainas par savu dzimteni, jo més nespéjam nodrosinat satelitda
kaut vai tas pasas programmas no Latvijas.

Raidijumu svesSvalodas adaptésana vietéjam skatitdjam ir aktuals jautajums, kur acimredzami saduras
vairaki aspekti - gan sabiedribai nozimigi, gan valstij bitiski, gan biznesa interesu vaditi. Izvéloties kadu no
principiem, ir jabut skaidrai un pamatotai argumentacijai, kur janem véra valsts mérki, sabiedribas intereses
un vélmes. Ja tiek atbalstita raidijumu svesvalodas titréSana ar vienigo célo mérki - apgut sveSvalodas, tad
81 principa ievieSanai butu vismaz jabalstas uz Latvijas valodas politikas pamatprincipiem un virzibu, gan
saglabajot un paplasinot valsts valodas lomu informativaja telpa, gan ievérojot Eiropas Savienibas visparéjos
daudzvalodibas veicinasanas mérkus - popularizét un apgut tiesi ES valodas. Tacu, vertéjot dazadu Latvi-
jas televiziju sve$zemju raidijumu piedavajumu, vismaz pagaidam sve$valodu topa pirmo vietu ienemtu
latvie$u valodai pagaidam lielakad un spécigaka konkurentvaloda - krievu valoda, ko veicina ari plasais $is
valodas runataju kolektivs ar savu lingvistisko paspietiekamibu.

Eksperti arl noradija $1 procesa sarezgito un komplekso dabu - kadas valodas raidijumos turpmak titrésim
un kadas - dublésim. Tatad parmainam $aja joma nevajadzétu bit straujam, bet izsvértam un pamatotam,
pieméram, jasak ar konkréta virziena raidijumiem vai filmam, jaizstrada noteiktas, konkrétas un stingras
norades, kada veida raidijumus titré un kada veida - ieruna.

Viens no ekspertu secindjumiem, ka tuvaka vai talaka nakotné ari misu valsts neizspruks’ no titrésanas,
bet tas jadara, neparspil€jot un pieradinot sabiedribu, jo sabiedribas ieradumi tiek nosaukts ka viens no fak-
toriem par labu dublétajiem raidijumiem.

Eksperti pauda vienpratigu viedokli, ka lemumam par titréSanu jabtt pardomatam, kur janem véra vai-
raki aspekti:

e informativas telpas latvieSu valoda nodrosinasana,;

e kura valoda raidijumus likt ar titriem, kura uzrunat, paslaik lielakoties runa ir par anglu un
krievu valodas skanéjuma palielinasanu (un tiesi krievu valoda ir lielaka reala konkurentvaloda
musu valsts valodas vidé), ko darit ar Latinamerikas serialiem, vacu serialiem un tamlidzigi;

e jasalidzinam ar Igauniju vai Skandinaviju, kur $1 sistéma darbojas, janem véra vairaki faktori -
reala valodu konkurence Sajas valstis un situacija informativaja telpa (Latvijas divas informati-
vas telpas, kam pamata tiesi ideologiskas atSkiribas);

e valodu apguves jautajums - ari skatams no divam pusém, abi varianti pozitivi: iespéja macities
sveSvalodas un, no otras puses, iespéja mazakumtautibam apgut valsts valodu;

* televizijas tehnologiju attistibas jautajums - piedavat iespéju skatitdjam izvéléties raidijuma
skatiSanas veidu (ar titriem, vai ierunatu); te aktuals ari finanséjuma jautajums, kurs biitu japa-
lielina, ja bGtu nepiecieSsams nodrosinat abas iespéjas;

e bérniem domatie raidijumi - noteikti dubléti, nemot véra nepiecieSamibu pirmaja karta apgut
savu dzimto valodu un nodrosinat satura izpratni, tacu tiek novértéta ari televizijas ka papildu
lidzekla izmantoSana ari bérniem sveSvalodu apguvei.
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Latviesu valodas kvalitate televizija

Aptaujatie eksperti, kuri strada par zurnalistiem, redaktoriem un reportieriem, noradija, ka, vinuprat,
valodas ideologija televizija izpauzas tiesi televizija lietotaja valodas kvalitaté. Valodas lietojums plassazinas
lidzeklos, protams, parada valodas parmainu procesus un ietekmé sabiedriba lietoto valodu. Tacu ari zurna-
listu lingvistisko uzvedibu nosaka vairaki savstarpéji saistiti arpuslingvistiski faktori, kas aprakstiti ieprieks.

Diemzél latviesu valodas vides paplasinasanai nav pietiekami vien ar labu valodas lietojumu. Kameér pa-
stav situacija, ka ari plassazinas lidzeklos ir nepietiekams latvieSu valodas lietojums un piedavajums, nevar
pilnvértigi pievérst uzmanibu valodas kvalitatei, kas ir batisks valodas lietojuma plassazinas lidzeklos nosa-
cljums. Ipasi profesija, kur valoda ir svarigakais darba instruments. Ka noradijis valodnieks ]. Rozenbergs,
zurnalisti ir ,valodas meistari, kuru iespaids uz masdienu latviesu valodu ir milzigs. So lielo ietekmi nosaka
radio un televizijas gandriz vai visas diennakts valodas translacijas un periodikas sazarota un bagata infor-
macija, kas tiek realizéta galvenokart ar valodas palidzibu. Un musdienas valodas lietotaji biezi jo biezi dod
prieksroku tiesi Siem informéjosiem valodas tekstiem”.10°

LatvieSu valodas noturibai tas lietojums ir btitisks muisdienu valodu konkurences apstaklos, tacu valodas
kvalitate ir nozimigs valodas konkurétspéjas elements.!°® Latvijas pasmaju televiziju Zurnalistiem valodas
kvalitate ir batisks faktors ari sava darba kvalitates izvértéjuma.

Tas, ka rundju ikdiend un darba televizija, pilnigi atSkiras. Gadds, ka arT tieSaja éterd iespriik
kads vards, ko lietoju ikdiend. Uzskatu, ka medijiem valoda biitu jakopj, jardda sabiedribai, kada ir
pareizas valodas lietosSana.

Ja, mums, televizijas Zurndlistiem, ir jarada priekSzime. Mums biitu tik labi jazina latvieSu valoda,
lai skatttdji to, ko dzird zinds, pienem ka labu valodas lietosanu.

Intervétie uzskata, ka paslaik zurnalistu lietotaja valoda ir daudz kltdu, un viniem batu jamacas pareizi
runat, lai izteiktos vienkarsi, skaidri un saprotami. Intervijas biezi pausts viedoklis, ka plassazinas lidzekliem
batu jakopj valoda un jarada cilvékiem, kada ir pareiza valodas lieto$ana. Ipaga uzmaniba kvalitativas va-
lodas lietojumam butu japievérs televizijas producentiem un reklamu veidotajiem. Tacu tas ne vienmeér ta
notiek, jo ne visi zurnalisti prot latvieSu valodu teicami. Pienemot zurnalistu darba televizija, vispirms tiek
parbaudita vina izglitiba, balss tembrs, izskats un tikai tad seko valodas prasme. Latviesu valodas eksamens
nevienam nav jakarto. Kaut arl zurnalisti uzskata, ka kvalitativs latvieSu valodas lietojums televizija ir vinu
pienakums, tiek atzits, ka latvieSu valodas izkopSanai neatliek laika, nemot véra, ka televizijas sizeti biezi
vien top liela steiga.

Ir diskutéts ar kolegiem par to, cik labi televizijas Zurndlistam japdrzina latviesu valoda. Daudzi
neuzskata, ka valoda biitu jdizkopj, ne visi arT perfekti parzina latvieSu valodu.

Ja tiktu uzstdadita parak augsta latina, nebiitu televizijas Zurndlistu.

Ipasi par valodu vajadzétu arf domat reklamu veidotdjiem.

Tiesaja eterd gadds arT daZdadi brinumi, bet tadel, ka siZeti top steigd.

Tas, ko mes pastdstam, veido cilveku viedoklus, tas noteikti atsaucas uz vinu lemumu pienem-
Sanu, arT attieciba uz valodas lietoSanu.

Televiziju parstavji apstiprina, ka vini daudz doma par savu uzdevumu veicinat labas latvieSu valodas
lietoSanu étera. Cilveki, kuri paradas televizijas ekranos, apmeklé runas macibas, tiek uzaicinati specialisti
runat par valodas jautajumiem. Tomér ari sabiedrisko kanalu parstavji atzist, ka vinu vida ir zurnalisti, kuri
neuzskata par savu pienakumu uzlabot savu latvieSu valodas meistaribu. Tacu kopuma, runajot par valodas
kvalitati, eksperti atzinusi, ka tas ir bttisks Zurnalista profesionalitates raditajs.

15Rozenbergs, J. Latviesu valodas stilistika. Riga: Zvaigzne ABC, 1995. 69. Ipp.
16 Druviete, I. Latviesu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Véards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 69. 1pp.
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Esmu saskdrusies ar miisu pasu kolégu viedokli, ka televizijas Zurndlistam nav svariga latviesu
valodas pareizrakstiba.

Nav tadu siZetu, kuros netiktu grékots un valoda biitu perfekta. Nezinu kda to noverst, vienigais
variants - katram individudli jamdcas latvieSu valoda pie privatskolotaja.

Daudz tiek domats par rundto, rakstito valodu, art par Zurnalistu dikciju. Cilvekiem, kas iet kadra,
ir jaapmekle runas macibas.

Péc ekspertu teikta, sabiedriskaja televizija katru nedélu notiek sapulces, kur tiek apspriesti valodas jauta-
jumi, pieméram, pareizrakstiba. Sabiedrisko mediju zinu dienestam ir ari valodas konsultante, kas parskata
visus tekstus un subtitrus, paréjos raidijumos par valodas kvalitati atbildigs redaktors. Ari pétijuma ,Valodas
situacija Latvija: 2004-2010" eksperti atzinusi, ka valodas kvalitate tiesi televizija un interneta ir zema.!?’
Valodas kvalitates uzlaboSanai televizija nozime ir gan pasu zurnalistu iegulditajam darbam savas valodas
prasmes un kvalitativas valodas lietojuma, gan televiziju vadibu iespéjam piesaistit valodas un runas kon-
sultantus.

Tacu ar1 Seit liela nozime ir visparéjam sabiedribas viedoklim par to, vai plassazinas lidzekli ir ta joma,
kura latviesu valodas lietojumam bitu jabtt, pirmkart, atbilstosam tas statusam un, otrkart, zinama méra ari
valodas paraugam, protams, apzinoties to, ka publicistikas stilam (raugoties no tradicionala valodas funkcio-
nalo stilu iedalijuma) piemit savas Ipatnibas, un nemot véra to, ka taja musdienas tiek izmantoti dazadu stilu
elementi.’®® Turklat ari $aja joma notiek procesi, kuri parada valodas un sabiedribas savstarpé&jo saistibu un
mijiedarbibu misdienu dazada veida straujo parmainu apstaklos.

07LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. 1. Druviete. Riga: LVA, 2011, 106. Ipp.
18] okmane, I. Publicistikas valodas vieta funkcionalo paveidu un stilu sistéma. No: Valoda: nozime un forma. Plassazinas
lidzeklu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2009. 5.-13. Ipp.
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Secinajumi un ieteikumi

Latviesu valodai atbilstosi tas valsts valodas statusam jabat nodrosinatam pilnvértigam tas lietojumam
sabiedribai nozimigakajas sociolingvistiskajas jomas, arl plassazinas lidzeklos. Diemzeél i vél joprojam ir
ta joma, kura pastav un tiek uzturéts nepietiekams valsts valodas lietojums. Tas notiek gan objektivu (ie-
dzivotaju etnodemografiska raksturojuma de€l]), gan subjektivu (lingvistiskas attieksmes dél) faktoru dé]. To
ietekmeé valodas situacija Baltijas valstis ir atSkiriga, un tiesi Latvija biezi izpauzas parspiléta tolerance par
labu Krievijai un krievu valodai, par ko ne reizi vien ir rakstits latviesu sociolingvistika.!®

LatvieSu valodas izplatiba plassazinas lidzek]os ka nozimiga publiskas telpas segmenta ir nepietiekama -
latvie$u valodas kvantitativais ipatsvars informativaja telpa valsts valodas statusam neatbilst.!'° Plagsazinas
lidzekli ir arl ta joma, kura notiek iz8kiriga valodu konkurences cina. Batiski tas ir tapéc, ka tiesi mediji ir ta
sabiedribai nozimiga joma, kam ir loti liela loma sabiedriskas domas veidoSana, apzinata vai neapzinata tas
ietekmeésana, ka ari valodas vides veidoSana un atspogulo$ana.

Petljuma intervétie eksperti noradijusi uz vairakam tendencém plaSsazinas lidzeklu joma: Latvijas tele-
vizijas kanalos ir parak maz saturiski kvalitativu raidijumu latvieSu valoda, bet daudz - sveSvalodas, ipasi
krievu valoda, tapat Latvijas televizijas kanalos trukst daudzveidibas raidijumu piedavajuma un latviesu
valodas kvalitate ir zema, viens no lielakajiem apdraudéjumiem ne tikai latvieSu valodas lietojuma nostipri-
nasanai ir divas informativas telpas.

Kvantitativo aptauju dati liecina, ka nacionalo kanalu zinu raidijumi ir nozimigs informacijas ieguves
avots par valsti notiekosajiem notikumiem visiem valsts iedzivotajiem, un nav pamata apgalvojumiem, ka
Latvijas cittautiesi neskatas nacionalas televizijas vispar, tatad ari tas nevar but pilnvértigs arguments citu
valodu apjoma palielinasanai televizija. Ta¢u vienlaikus tiek atzits, ka 1idz ar plaso piedavajumu ir audzis ari
dazadu Krievijas kanalu skatitaju loks. Krievu valodas parlieku lietoSana televizija skaidrojama ar Latvijas
etnisko sastavu un sociolingvistisko situaciju - liels krievvalodigo ipatsvars, ka ari vél joprojam ir izplatita
krievu valodas prasme un lietojums latviesu vida.

Plassazinas lidzeklu lietosanu latvieSu valoda kavéjosi faktori ir gan daudzveidibas trakums latviesu va-
loda raidoSo plassazinas lidzeklu piedavajuma, gan raidijumu latviesu valoda satura trikumi, ka ari zinama
meéra valodas kvalitates pasliktinasanas plassazinas lidzeklos (zema runatas valodas kvalitate un normam
neatbilstosa subtitru valoda).

Palielinat latvieSu valodas lietojumu plassazinas lidzeklos iespéjams istenot ar vairakiem kompleksiem
pasakumiem. Dazados noteikumos un likumos nepiecieSams stingrak regulét plassazinu lidzeklu tirgu, ka ar1
nodrosinat apstaklus, lai vietéjiem televizijas kanaliem butu iesp&jams razot vairak savu produkciju.

Problémas latviesu valodas lietojuma Latvija rada ari pasu latviesu attieksme un uzvediba. Latviesi pasi ir
atbildigi par latvieSu valodas lietojumu, neparejot uz krievu valodu sarunas ar cilvékiem, kas prot un mégina
runat latviski, kaut ar1 ar kladam.

Valsts valodas lietojumu televizija veicinatu ari sabiedriska pasutijuma pieskirsana konkursa kartiba ari
komerctelevizijam.

Ka svarigako steidzami novérSsamo problému cina ar divam informativajam telpam eksperti min Latvijas
plassazinas lidzeklu pieejamibas nodroSinasanu visa Latvijas teritorija, ka arl nodrosinat latvieSu valodas
izvéles prioritati masdienu televizijas tehnologijas. Tacu bitiskakais risinadjums valsts ideologijai atbilstosas
informativas telpas uzturésanai ir pieejamo raidijumu un programmu satura un izpildijuma kvalitate. Tele-
vizijas raidijumus cilvéki skatas labprat arl sveévaloda, ja vien tie ir pietiekos$i saistosi. SI iespéja ir jaizmanto
integracijas nolukos, veidojot interesantus raidijumus par témam, kas interesé daudzus un kur tautiba un
dzimta valoda nav izskirosa. Raidijumi, kas Iidz Sim speciali veidoti integracijas noltkos, ir bijusi samaksloti,
nevis dabigi, un tadéjadi sadu raidijumu izveide nav 1pasi efektiva.

19Pjem., sk. LVA. Valodas situdcija Latvija: 2004-2010. Red. 1. Druviete. Riga: LVA, 2011.; Ernstsone, V., Joma, D. Latviski rundjoso
Latvijas iedzivotaju lingvistiska attieksme un valodu lietojums. Riga: SIA “JUMI", 2005.

0Druviete, I. LatvieSu valoda elektroniskajos plassazinas lidzeklos: kvantitate un kvalitate. No: Véards un ta pétiSanas aspekti:
rakstu krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 2010. 69. 1pp.
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Eksperti pielauj, ka Latvija razotie televizijas raidijumi un programmas krievu valoda butu viens no so-
liem vienotas informativas telpas veidoSana un nostiprinasana, lidz ar kvalitativiem un interesantiem raidi-
jumiem, kuros iesaistiti visi sabiedribas parstaviji, latviski raido$ajas televizijas. Seit svarigs arl normativais
reguléjums, kur bitiska loma batu, pirmkart, vienotas izpratnes par valsts ideologiju iestradasanai un tas
istenoSanai visa veida iespéjas izvéléties televiziju paketes un, otrkart, tadas sistémas izveidei, kas veicinatu
pasmaju televiziju iespéjas razot labu un patérétajam interesantu un saistosu produktu.

Analizéjot krievu valodas saméra biezo skanéjumu ari zinu raidijumos latviesu valoda un Latvijas amat-
personu ieradumu uzstaties televizija krievu valoda, secinams, ka $1 prakse, no vienas puses, atspogulo ling-
vistisko vidi valsti un lingvistisko attieksmi sabiedriba, kur vél joprojam krievu valoda un tas runataju kolek-
tivs ir paSpietiekams, ko balsta ari pasu latviesu parspiléti toleranta attieksme tieSi pret vienas sveSvalodas
lietojumu. No otras puses, tas liecina ari par nepiecieSamibu skaidrot un veicinat izpratni par Latvijas valo-
das politikas pamatiem un virzibu pasiem plassazinas lidzek]u darbiniekiem.

Lai televizija tiktu izmantota arl sabiedribas integracijas procesa nodro$indasana, kas ierakstits arl gal-
venaja jomu reguléjosaja dokumenta, ir bitiska visai sabiedribai aktualu problému, jautajumu, tému kva-
litativa un saisto$a attélosana, izmantojot pozitivo pieméru (Zurnalistus, kuru dzimta valoda nav latviesu,
dazadu formatu raidijumus ar visu sabiedribas parstavju dalibu u. tml.).

Latvijas valsts valodas politikas mérkis ir aizsargat un attistit latvieSu valodu, ka ari panakt to, lai latviesu
valoda buitu integrétas Latvijas sabiedribas kopiga sazinas valoda. Lai sekmétu latviesu valodas ka valsts
valodas attistibu un veicinatu valsts valodas lietoSanu visa sabiedriba, batiski ir, lai latviesu valoda butu
Latvijas valodu hierarhija visaugstakaja pozicija visas valodas lietojuma jomas, t. sk. plassazinas lidzeklos.
Tapéc &1 ir ta joma, kura notiekoSajam ir jaatbilst valsts ideologijai, kuru nedrikst balstit tikai kada biznesa
interesés, kura valstij ir pienakums un tiesibas noteikt savas prasibas un kura valodas lietojumam bttiska ir
ne tikai tas kvalitate, bet ar1 kvantitate.
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Summary

The aim of the official language policy in Latvia is to ensure the protection and development of the Latvian
language, the sole official language of Latvia, paying attention that it should serve as the common language
of mutual communication of all inhabitants of Latvia. The experts and representatives of television stations
interviewed in this research suggest that the Latvian language and attitudes towards it are mainly influenced
by family, the education system and the mass media.

In order to facilitate the development of Latvian and its use in every domain of life, the Latvian language
should be at the top of the language hierarchy in all domains, including the mass media. The latter, especially
television that is the most popular medium, have a significant role in forming and influencing public opinion
in Latvia as a body of research shows that Latvia’s inhabitants trust in television more than in other media.
Therefore, if Latvian were used significantly more than other languages on television, it could be used more
frequently in other domains as well.

This research indicates that on television Latvian is not used enough while Russian is used excessively.
Thus in this domain the official language is not at the top of language hierarchy. According to the interviewed
specialists, this problem arises from liberal regulations and minimal state interference that allow private
businesses to focus on making profits, even at the expense of the Latvian language.

According to the official language ideology that stresses the importance of protecting and developing Lat-
vian, it should be the most widely used language in the mass media. However, as a result of historical devel-
opments other languages besides Latvian are frequently used in the mass media. As already mentioned, the
foreign language used most widely in the Latvian mass media is Russian, the main rival language to Latvian.
In addition, the language use in the mass media is influenced by global developments as well. As a result,
English is now used in the mass media in Latvia as well. However, contrary to Russian, English does play a
crucial role in Latvia's society. Thus the use of English is not considered to threaten the position of Latvian.
In the following years the use of English in the mass media is predicted to increase as younger generations
are fluent in English and adjust easily to technological advancements, such as watching television on the
internet.

Moreover, the television in Latvia is divided between Latvian and Russian channels. According to the
specialists, the divided media space splits Latvian society into two parts, one of which depends on Russian in-
formation sources. This is regarded to seriously delay the integration of Latvian society. Contrary to the com-
monly held belief, the transmission of Russian television channels does not serve the interests of democracy
and freedom of expression. The Russian mass media are censored and thus holding values that are contradic-
tory to the principles of democracy and freedom of expression, upon which the Latvian state has been built.
According to the majority of experts interviewed in this research, Latvian television channels broadcasting
entirely or partly in Russian to belong to the Latvian media space as they are mostly loyal to the state.

In addition to Russian television channels that are available in Latvia and Latvian television stations that
broadcast in Russian, the Russian language can often be heard on Latvian national public television and
commercial channels as well. According to the specialists, there are three main factors why Russian is so
widespread on Latvian television, these are the ethnic composition of Latvia, its inhabitants’ command of lan-
guages and the business interests of television stations. Latvian television stations, particularly private ones,
often argue that they broadcast in Russian because it attracts large audiences. However, when we look at
television broadcast ratings, we see that the most popular broadcasts in Latvia are in Latvian. It thus becomes
clear that Latvian television stations, particularly private ones, broadcast excessively in Russian not because
the audience requests it but for some other reason. Some TV representatives explained in their interviews
that it is much cheaper to buy broadcasts from abroad, especially from Russia, than to produce them in Lat-
via. Thus the interviews indicate that in Latvia business interests dominate state politics. This clearly shows
the attitude of businesses about the Latvian language.
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According to the specialists, the goal of private businesses to profit, even at the expense of the official
language, makes it difficult to secure the predominance of Latvian on television. In addition, the experts’ re-
sponses demonstrate that Latvian legislation creates unfavourable conditions for using the official language
on television. Since the regaining of independence, the policies aimed at regulating the mass media have
been very liberal when it has come to language use on television. By no means have all legislative possibili-
ties been exhausted to secure the position of the official language in the mass media. As a result, there is an
apparent contradiction between the official language ideology that aims to secure the position of Latvian
in all sociolinguistic domains and the non-restrictive policies implemented in the past decades that allow
businesses to act however they like in order to make profits. As the Latvian television business has not been
strictly regulated for a great deal of years and businesses are used to not having strict regulations, it is now
difficult for the legislature to shape legislation for the sake of the official language.

The interviewed specialists agree that the mass media have a significant role in creating the language
hierarchy in society. It would thus be of national importance to make Latvian predominant in the mass me-
dia. In addition, the majority of experts hold that television is important for maintaining and modifying the
language environment, thus making Latvian predominant on television would help Latvian to prevail over
other languages in other domains of language use as well.

The experts point out that in order to increase the use of Latvian on television it would be necessary to
amend the law and to extend the public service remit to commercial television stations. At the moment only
the Latvian Television has a public service remit; specialists think that extending it to new services would
raise the motivation of commercial businesses to promote the integration of society. As securing the activity
of Latvian television stations is important, the state should create favourable conditions for them. In order
to increase the popularity of Latvian television channels among all inhabitants of Latvia, the experts find it
necessary for television to offer broadcasts that would be interesting for everyone in the country. It is not
enough to just broadcast in Latvian as it is not competitive in the technologically advanced world. Therefore,
the experts hold that absorbing broadcasts produced in Latvia on current events could change people’s media
consumption habits and make Latvian-medium television more popular. In addition to gripping news, sports
and cultural broadcasts, local television stations should produce niche broadcasts that are currently available
mostly in Russian. These broadcasts should be intended for both, the Latvian and minority audience. Accord-
ing to the experts, it is especially important to attract the minority audience to watch television in Latvian in
order to promote the integration of society.

This research indicates that the state should regulate the mass media more tightly, paying more atten-
tion to language issues on television. According to the experts, the regulations should be based on national
ideology; policies should be aimed to increase the significance of Latvian and diminish the role of Russian on
television. When the state considers it necessary to protect and develop its official language, it has the right
to influence language use in the mass media. It is standard practice in many EU member states and Latvia
is among the few that have not, for instance, regulated the activity of cable operators. Of course, it would not
be enough to modify the Electronic Mass Media Law for securing the position of Latvian; citizenship and tax
policies should be revised as well, as both influence language use on television. In addition to adopting law
amendments, careful attention should be paid to implementing the law.

As already stated above, the current Electronic Mass Media Law does not provide the Latvian language
with enough protection, especially when considering the language situation in Latvia. The law does not con-
tain any provisions explaining to what extent Latvian should be used in the mass media. According to the
experts, it would be essential to apply the minimal extent of language use not only to television in general
but to prime-time television. In addition, the above-mentioned law applies only to Latvian Television. Other
television stations are able to choose a licence from another country and thus to avoid Latvia's regulations.

The frequent use of Russian on Latvian television stations shows the attitude of businesses and journal-
ists towards the Latvian language. Language use and hierarchy in the mass media and in the rest of society
are influenced greatly by attitudes towards languages that the mass media creates and reflects. Here, a bad
example to Latvian society is set by politicians and civil servants who represent the state and should always
address the general public in the official language. However, they often speak in Russian, including on televi-
sion. This clearly shows their negative attitudes towards Latvian; so does the frequent switching from Latvian
to Russian among Latvians when speaking to Russian-speakers.
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For Latvian private television stations to promote the integration of society on the basis of the Latvian lan-
guage, they should have a public service remit that would prompt them to produce interesting broadcasts in
Latvian. Moreover, the experts suggests that in order to diminish the use of Russian, more television stations
registered in the EU member states should be available in Latvia.

In conclusion, the specialists interviewed in this research point out two aspects that link language ideol-
ogy to television. Firstly, it is clear that Latvian is not used enough on television at the moment. In this sense,
language ideology on television applies to opinions and beliefs about language use on television. Secondly,
language use on television is often not considered qualitative enough, especially by journalists. The latter
issue has received greater attention in other works of research. However, the Latvian language situation is
such that it would not be enough to use good language on television in order to broaden the use of Latvian in
society. As long as Latvian is not used enough in the mass media, full attention cannot be paid to the issues
of language quality in the mass media.
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